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[reflekt]

A fesztival torténetében
példatlan bejelentéssel
kezdddott a cstitortoki
szakmai beszélgetés: Bicskei
Istvan valogato, némileg
szabadkozva, ugyanakkor
sajat felel6sségét/
tévedését hangsulyozva,
ismertette az
¢jszaka meghozott
dontését, miszerint a
kézdivasarhelyiek Az
ur vadaszni ment c.
eléadasat kivonja a
versenyprogrambol.
Az indoklas kb. azt
tartalmazta, hogy a
produkcié nem éri el
azt a szintet, ami a
valogatasban tobbé-
kevésbé megvan, és abba
a kategoriaba tartozik,
ami ,,nem szolgalja,
hanem kiszolgalja
a kozonséget”.
A bejelentésnek
gyakorlatilag csak annyi
kovetkezménye van, hogy a
szakmain nem kertilt teritékre
az eldadas (illetve Nanay
Istvan felajanlotta, hogy
maganbeszélgetésben elmondja
a véleményét az alkotoknak).
Az elmaradt beszélgetés
helyén azonban olyan
kérdések sorakoznak, amelyek
csak tovabb vastagitjak a
fesztivalt 6vezo6 kérdojeleket
(miérthogyanminek).
Minimum talanyos az az
ut, aminek mentén egy
,,sziporkazo vigjaték,
nagyon jo ritmussal, remekiil
komédiazo szinészekkel”
(musorfiizet, Bicskei ajanloja)
a Varszinpadon a kell6 nivotol
(?) ,,mtveészileg mélyen
elmarad”.
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[reflekt]

Kicsik és nagyok

Az Gjvidékiek Fanny és Alexandere két f6 témat adott a hozzaszoloknak.

Jaszay Tamas a felvezet6jében az el6adas szimbolikus terét elemezte, amely
,,SZigorusaga, mértanisaga ellenére a végtelenség érzetét kelti a néz6ben, s amiben
a valosag és a fantazia hatarai elmosodnak™. A szinhaz keretként rendelédik az
eléadashoz és tobb rétegében is megmutatkozik, pl. Alexander makettszinhazaban,
ami nem pusztan miniatlir bAbszinhazként, hanem kalitkaként, menedékként,

de akar biintetési eszkdzként is miikddik. A szinhdznak mint keretnek ez a
megsokszorozodasa veti fel a kérdést, hogy valdjaban ,,ki mozog, és ki az, aki
mozgatja a pici és nagy térben 1évo
szereploket?”.

Egy [épéssel tovabb, tobb
hozzészolast is generalt az a
kiilonleges ,,szinpadi jelenség”,
hogy a nyolc-, ill. tizéves Fannyt

¢és Alexandert két idésebb szinész
alakitotta. Jaszay szerint ez tobb
értelmezési lehetdséget is ad:

nem tudni, hogy maga a torténet
visszaemlékezés-e (eredetfeltaras,
oknyomozas), vagy jelzése annak,
hogy a szerepldk beledregedtek a
megkinzatasba, esetleg Gijrajatszasa,
ujraélése a gyerekkornak? S mig
Jaszay értékelte, hogy a szinészek
egy pillanatig sem jatszottak
gyereket (gyerekségiik a tobbiekkel
vald viszonyban képzddott meg),
addig Jeles Andras ugy vélte,

hogy itt egy nagyon erds teatralis effektust hagyott ki az eldadas, ,,bizonyos
helyzetekben az lehetett volna a legerdsebb, ha a két 6regben felidézddik a
gyermeki artatlansag”. Zappe Laszl6 azt nehezményezte, hogy nem lathato a
sors, amit bejarnak a szereplok, hogy honnan sziiletik meg a visszatekintés; Nanay
Istvan szerint a szerepl6k megjelenése (,,régi, nem-oreg barataim”) hordozza azt,
amivé lettek ebben a kdzegben, hisz két szerencsétlen, nyomorusagos embert
lathatunk, az eldadasnak pedig mélységesen igaza van, amikor ebbdl dolgozik.
Dixit.

Jaszay Tamas, Nanay Istvan

10

Udité — kb. ez a jelzd hangzott el leggyakrabban a kolozsvari szinisek
eldadasa kapcsan. Mégpedig abbdl a fajtabol, ami elfogyott, miel6tt még

a szomjadat oltotta volna. Tovabb is néztiik volna, lehetne mondjuk 45
perces. Radai Andrea elemzésében kitért arra, hogy szépen kombinaltak az
eldadasban a bemutatkozast, a szinhazi helyzetre és a tanulasi folyamatra
val6 reflektaldst, 6szintén, szerényen vallaltak fel az 6nreflexiv mozzanatot,
hogy ,,nem vagyunk még készen”. Megtartand6 tulajdonsagok. Csapatként
nagyon jol tudnak egyiittmiikddni, de nagyobb terepet kellett volna adniuk
az egyéni megmutatkozasnak, azokban ugyanis védtelenebbnek,
bizonytalanabbnak tiintek. Csikos Sandor plusz 6t pontot adott
az énekes teljesitményért, Nanay Istvan, tobbek kozott, felhivta a
figyelmiiket arra, hogy a k6zonséggel vald interakcioban fel kell
késziilni a lehetséges reakciokra.

fazakasMarta
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[fokusz]
Maszkasagok
Tartuffe — Ujvidéki Miivészeti Akadémia

Stirti sotét fatyol, bodoritott parokak, fehér puder az arcon és szépségflastrom.

A szinpadhoz vezet6 folyoséra szorult publikum csoportjai kozt végigsiivitd
figurakat tizi — s némelyiket hajtja — a szinlelt erény, amely Tartuffe képében a hazba
koltozott. Mieldtt bebocsattatunk, laza ,,alapozoként” rakodik az eléadasra a drama
els jeleneteinek siiritménye, s a megfeleld fixalas végett egy kellékként hasznalt
karosszék ken a falra egynémely festetlen arcu nézétarsat.

Az egyszeriien berendezett szinpadra egyetlen mintas sz6nyeg teriil. Rajta aranyra
festett dobozokbdl rakott torony; szarnyas oltarra emlékeztetd felsé elemének belseje
gonoszkasan mosolyg6 arcmast rejt. Nem szentét, annyi szent, de a fotobol itélve
az is bizonyos, hogy egy kolyoknyi képmutatoval lesz dolgunk az elkovetkezd
masfél éraban. Ennél nagyobb meglepetést, mint ez a tini-horrorok vilagat idézo
arckifejezés, semmilyen tekintetben nem tartogat Laszlo Sandor osztalyanak
vizsgaelbadasa, de a szinészek tobbnyire ligyesen hozzak a karaktereket: Laszlo
Judit Dorine szerepében maga a f6ldszagu jozansag, Cléante (Kucsov Borisz) a
tulnemesitett, csipkekézelds kellem, Mariane (Lorinc Timea) pedig rozsas arci
porcelanbaba — s mint baba, teljességgel cselekvésképtelen. Némileg kilog a sok
szinben jatszok sorabdl a Virag Gyorgy
alakitotta Orgon, aki hajlott hattal és
eszel6sre guvadt szemekkel rdja a sziik
szinpadi métereket. Arca festetlen, s

ez a festetlenség jelzésértékii, hisz
Pernelle asszony (Kérmdoci Petronella)
¢s Tartuffe is maszk nélkdil jelenik meg.
A tiszta bor latvanya a torténet szintjén
értelmezhetd a vilagi hivsagokrol valo
lemondas jegyeként, masrészt azonban
ezek az alakok épp maszktalansaguk
révén valnak az elvakultsag, a rogeszme
¢s a képmutatas maszkjaiva. Jatékmodjuk
is eltér a tobbiek erdsen stilizalt,
némelykor mar-mar a fizikai szinhaz
testmegfogalmazasaval kacérkodo
alakformalasatol. Kérdésessé lesz, hogy
mi a maszk, s hogy ki, és hol viseli azt?

Egy kovetkezetesen végiggondolt, a
legaprobb részletekre is iigyeld eldadasban
végigvihetd a kiilsé és belsé maszkok
torténete, de a végzos darab célja nyilvan nem a rendez0i bravir, hanem a szinészi
képességek megmutatasa. E tekintetben az ujvidékiek kielégitden teljesitenek,
noha a Nesic Maté jatszotta Tartuffe személyében a tarsadalomra, de els6sorban is
az egyénre gyakorolt kartékony hatas kevéssé kitapinthato. Kivételt ez alol Elmira
(Nagyabonyi Emese) jelent, de a veszély, ugye, esetében sem a 1élekre leselkedik.
Hogy kikerekedjék a teljes osztaly, alljon még itt a Damist jatszo Papp Arnold, s a
Lojalis ur szerepében Rutonic Robert neve. Utdbbi, a rendorfonok,
rejtélyes figura, voltaképp kulcs egy érdekesebb Tartuffe-
variaciohoz: szorélapokat szor kozénk Eljen a kiraly! felirattal.
Hogy ez mit jelent, épp hogy csak kilog a szényeg alol. ..

Szoboszlai Annamaria

Nesic Maté, Virag Gybrgy Ngabyi Emese

[reflekt]

Morzsak a szakmairol:

,,Az allaspontom vilagos
szamomra.” (Bicskei Istvan)

,,Ez nagyon nehéz dolog, na.”
(Bicskei Istvan)

,»Ne figyelj ide, mert ez dicséret
lesz.”” (Jaszay Tamas Vidovszky
Gyorgynek)

»Nem értem, hogy ezt a PVC-
maszkot miért nem lehetett
papundeklibdl csinalni?”

(Jeles Andras)

,»Maszkot jragyartani sosem
kés6.” (Nanay Isvan)

,»A szolgaldlanyra legalabb egy
fehér kotényt lehetett
volna adni.” (Csikos
Séandor)

,,Abban a pillanatban
azt hittem, hogy ikreket
sziilt.” (Csikos Sandor)

,,Ennek az el6adasnak
a legintenzivebb az
utéélete.” (Varszegi Tibor)

,,BZ nem egy siiket
eldadas.” (Vidovszky

Gyorgy)

. Altalaban az eléadas
legtokéletesebb pillanata
az, amikor még nem
kezdddott el.” (Radai
Andrea)

,Megmutatjak a
svédasztalt, aztan
elviszik.” (Nanay a 10-r6l)
,,Kevés eszkozt vetett
be arra, hogy a nézo elfogadja a
nyiivet.” (Nanay)

Nanay: Hova fognak menni?
Diékok: Haza!

N.: Senkinek sincs szerzodése?
D.: Nincs. N.: Ez nagyszerii!
N.: Gondoljak meg: ha
szinigazgato lennék, az eldadas

alapjan kit szerzdtetnék?
Diakok, halkan: Na, kit?!
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[alaz]

Az volt a legkinosabb, amikor hat
embernek kellett jatszani egy nagy-
szinpadi el6adast, mert senki nem
akart eljonni megnézni.

Kolozsi Borsos Gabor; szinész

Engem soha nem alaztak meg.
Ilyen nincs. A szinhdz az egy nagy
csalad, ahol az igazgatd egy nagy,
j6sagos apuka, akinek a helyét van,
amikor a rendez0 veszi at. Ezért a
szereposztasok is mindig igazsago-
sak. A kollégak a testvéreid és ek-
képpen szereted ket és Ok is téged.
Soha sem irigyek, te se irigyelsz
senkit. Soha nem frnak, nem
nyalnak, mert az embert a szeretet
mozgatja, azért ilyen szép a vilag.
Bodea Tibor; (volt) szinész

Nagyon kellemetlen, amikor egy
rendez6 szexualisan kozeledik egy
szinészhez, aki emiatt nem tud ugy
figyelni a munkajara, amennyire
kellene.

Zsigmond Eva-Bedta, szinész

Szamomra az volt a legmegala-
z6bb, hogy alapbdl hiilyének
néznek és orditoznak. Nem azért
orditoznak, mert valamit rosz-
szul csinaltal, hanem egysze-
rli er6demonstraciobol. Nincs
partnerség, csak hierarchia, a
hatalom pedig megfélemlités-
sel tartja fent legitimnek vélt
uralmat.

Molndar Emese, (volt) szervezo

S a szamonkeérés? Hogy mieért
nem, vagy ha igen, miért ugy
és azt irom, miért nem mast,
szebbet-jobbat-tdbbet, az
beletartozik ebbe a kategori-
aba? :)

Kollo Kata, kritikus, szerkeszto

Ha 6nkénteskedsz egy szinhaznal,
eléadasra valo bejutasért cserébe,
akkor miért kell az ajto elott allni,
varni, néha még konyorogni is,
mint egy koldus? Illetve miért
kezelik ugy a didkok bedolgozo
munkajat (legyen az onkéntesség,
fesztival stb.), mintha szivességet
tennének?

Biro Réka, (volt) didak

[fokusz]
Papirforma

Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz — Ubii kiraly

Te is lehetsz Ubii, ha nagy leszel. Bizarr igéret, sz6 se rola: ki akarna 6nszantabol

a véreskezii, ugyanakkor réhejes zsarnok borébe bujni? Bar ha kicsit eljatszunk a
gondolattal, miért is ne? Hiszen Ubii papa a totalis szabadsag allapotaban szinte
dagonyazik, kiélvezve annak minden pillanatat a maga sz¢élsdséges modjan. Az odaig
még rendben lenne, hogy barmit elkdvethet, de ami tobbedszer is megddbbent a
lényében, hogy pirulds nélkiil tényleg mindent meg is tesz.

A valamikori irodalmi botranyhés kétes nimbusza mara persze erésen megkopott,
szamos sorstarsahoz hasonloan a nyugtalan avantgardbdl a lassan hompolygd
fésodor elemévé szelidiilt, igy aztan sokan tan nem is értik, mi sokkolta az
Osbemutaton a parizsi kozonséget. Az azota eltelt szazhuisz év persze megmutatta,
hogy a Shakespeare-bol és masokbol dsszehordott kanavaszt akarha a legtjabb kor
diktatlrairol irta volna Jarry, de ma Gjra visszatériink a gyokerekhez: ha kiilondsebb
tét nélkiili diaktréfanak nézziik, legott mulattatni fog.

Es Alain Timar kolozsvari rendezése pontosan ezt teszi, raadasul profi modon.
Egyetlen srofra jar az egész eldadas, am lenyligdz6 mennyiségii 6tlet és varatlan
meglepetés halmozodik a kétoras jatékidobe. Az iires, négyzetes térben hatul jokora
papirhenger 4ll, errdl tekeredik le a tobb szaz méternyi papir, amit a hat Ubii papa és
a hat Ubii mama majd’ két 6ran keresztiil tép és gytir, formaz és hajtogat, pillanatok
alatt megteremtve a sziikséges kellékeket, jelmezeket, helyszineket. Az ijra meg
Ujra hasznositott papir lassan hatalmas kupacokba gyiilik, kedélyes szemétteleppé
valtoztatva végiil a szinpadot.

A ragyogd format mutato kolozsvari tarsulat preciz, mintaszerii csapatmunkaja
lehengerl6 hatast. Konnyen, gyorsan atvaltoztathatd, a sz6 szoros értelmében
papirmasé figurak {ild6zik egymast a maguk teremtette kulisszak kozott: az értéktelen,
kénnyen megsemmisiil6, ezernyi lehetdséget magéaban rejtd matéria olykor ugyan
szeszélyesen mukodik,

am a jatszok a varatlan
helyzetekbdl is képesek ercot
meriteni, poént produkalni.
Es bar igazi élmény a
felszabadult jatékot nézni,

a kifogyhatatlan 6tletaradat
Okonomikusabb szervezése
igen jot tett volna a végére
kissé megfaradé anyagnak.

Erdekes egybeesés, hogy
viszonylag rovid idon beliil

ez a masodik papir alapt
Ubii, amit magyar kozonség
lathat: a Maladype b két éve bemutatott eldadasaban ijsdgkupacok kozott és mogott
zajlott a groteszk hajsza. Ott a jatékosok a véletlenszeriien keziikbe akadod cikkeket
kommentaltak, parodizaltak vagy olvasztottak be rutinosan a Jarry-szovegbe, itt
viszont nyoma sincs aktualizaldsnak: a jaték magaért a jatékeért folyik. Illetve a zarlat
elott mintha hirtelen el akarna komorulni az addig fékteleniil mulatsagos civakodas,
amikor az egyik Ubii papa (Dimény Aron) besokall, és ki akar
szallni. Tarsai nogatasara aztan kedvetlentil visszatér, de a hatralévo
néhany epizodot mar a szinpad szélére iilve, vazlatpontokba szedve
zavarjak le a szinészek, szinte egymas szavaba vagva passzolgatva a
szerepeket. Ok mind az Ubiirél elnevezett tarsasjaték nyertesei.
Jaszay Tamés

Bogdan Zsolt, Kat6 Emd&ke
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[fokusz]
Doberdo cimbalomra — két részben

Bank ban —Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgyorgy

Szinpadi tanulmany Katona Jozsef dramajara — olvassuk a szinlapon.
Gondolom, akkor jarunk el korrekten, ha komolyan vessziik az alkotdk szellemi
onkorlatozasat, s nem kérjiik szamon télikk sem a korhii jelmezeket, sem a
szerzOhi jellemeket, de legféképpen nem a darab indazé cselekményét.

Bocsardi és alkototarsai adaptacioja az eddig
szlletett legérthetdbb valtozat. Forditasuk
etimologiai beavatkozas. Szofejtd, és
egyben szovegmetszo: lenyesik az egyes
szekvenciakrol azokat a mondatindakat,
amelyek a tartalom megértését gatoljak. Az
akadalymentessé tett, am nem tankonyv-

izl szoveget aztan lényegre torden alakito
szinészek szolaltatjak meg.

A lényegre t6r6 megszolaltatas segédlete

a mikrofon. Koénny altala a tudatot két
tartomanyra bontani. Nem kimoédoltsag: az
¢letiink legmeghittebb dialogusai is ilyenek:
a mondataink egyik része kiszakad beléliink
(6nkéntelen), mig a masik szerepjaték:

olyan a mondatunk, amilyennek latszani
szeretnénk altala (erre szolgal itt a mikrofon).
A gondolatcikazast cimbalomszo kiséri.

A redukcio kovetkeztében, persze elvesznek
bizonyos jellemarnyalatok. Petarként Szakacs
Laszl6 békétlensége kezdetben szeszalapu
héborgés, és késébb sem halljuk meg az elszenvedett vagyoni hatranyon, az
idegengyiil6leten, a néuralom megvetésén tal, a hattérbe szoritott nemzedéke
panaszat (hogy a fiatal magyarok mar egyiitt buliznak Gertrudis kilfoldi
udvarnépével, a meraniakkal). Tetszik Nemes Levente belépdje, ahogyan
fotdaparatjaval megorokiti az udvari étkeket, majd nem értem, miért hozza
késobb a lehetd legrealistabb dbrazoladsban Tiborcot. Matray Léaszl6 délceg
Bank — a Katona¢ nem ilyen. Az 6vénél felsejlik a kétség a férfiereje feldl, a
primer himféltékenysége tobbleteként. Kolcsar Jozsef papi reverendaba van
bujtatva, egyik laba rovidebb, mint a masik, ilyenként potencialis megrontoként
esélytelen. Iranta Melinda csak vegytiszta részvétet érezhet, amibe nem
keveredhet egy szemernyi eleme sem a megkisértettségnek. Rebbend, torékeny
lény Pél-Ferenczi Gyongyi Melindaja. Elméje épségének elillanasa szamomra
az eldadas legkedvesebb pillanata, egyiitt a jelenet tiikkorképével, Kicsid

Gizella (Izidora) racionalis szamvetésével a Gertrudis-udvarban. Cizellalatlan
marad Ott6 és Gertrudis kapcsolata is. Ez a vonulat nagyon hidnyzik a
végkovetkeztetéshez. Gajzagd Zsuzsa urhatnam ujgazdag polgarmester-feleség,
aki szamara a vilag legtermészetesebb dolga a hatalmi pozicio. Amikor ez
kétségbe vonodik, a fejére kapja a gardrobszekrénybdl a szent koronat, hogy
uralkodonak lassék. Bocsardi valtoztatasa az, hogy Otto végignézi Gertrudis
megolését, a kiraly helyett pedig az arkosi fuvoszenekar érkezik, valamint — a
filmvéasznon — haza Doberddbdl a szétzilalt magyar hadsereg.

Ha készpénznek vennék minden képzettarsitast, azt hinném,
Bocsardi szerint Bank idegengytiloletbdl dofi le Gertrudist, és az

, idegengytldlet egyenes kovetkezménye Trianon. Latom azonban,
hogy a rendez6 mikrofonba besz¢l.

Szakacs Laszlo

baloghTibor

[kérddjel]
Ubii kiraly:

Van-e annak veszélye,
ha tobb szinész alakit
egy szereplét — pl.
hogy a karakter, a
perszonazs korvonalai
sulytalanna oldodnak?

Az egynemil
jatékossag nem
sziinteti meg a drama
szatirikus €lét?

Béank ban:

Az el6adasban
konnyebben tudunk
kapcsolodni a
maganéleti szalhoz.
Vajon a torténelmi-
hatalmi téma miként
tud ugy megjelenni
a szinpadon, hogy

a szereplok kozti
informacidaramlason
tul szinhazi szituacioként

is miikddjon? Van-e, és

mi a kiilonbség akozott,
ahogyan Katona elgondolta
a torténelminek a
szinrevitelét, és ahogy a

mi korunk gondolkodik a
torténelmiségrol?

Baj, ha bizonyos rendez6i
megoldasok (a tér bejatszasa,
fény-dramaturgia, fekete-fehér
jelmezek és diszlet) Bocsardi
mas eléadasaibol koszonnek
vissza? A zavar nem abbol
fakad, hogy ezek formaisaga
talontal uralkodo, és nem
szervesiil a jatékkal? (Az
torténik vajon, hogy a forma
kezdi el irni az el6adast, és
nem a gondolat?)

Izidora rovid jelenete segit
abban, hogy bonyolultabb
viszonyhalot lassunk?
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[lajstrom]

Cimek a kisvardai.lapok
el6z6 évadaibol:

2002:

Mezitlabas képmutatd
Fogyodkellék a tanitvany
Ezrek szinhaza? Nesztek!
Zaroraig mindig van remény
Lassitott Lonézés

Metal konc RT.
Maganyszinhaz

Mese az odakozmaltakrol

2003:

Betonban tiszni

Fiiles, Cini és Hunyéasz
Szinhazi kéma

Minek tiilekedni
Penna és pénisz

Egy kisvardai kukkolo
Pertuban a szereppel

2004:

Botrany mindig varhato
Ekezet nélkiil, védtelen
Hobologia

Nem hiszem, hogy undok
lennék

Kozbenszo

Széda, dinnye, halal
Ernyd a pocak felett
Kétszog

Re: Toredezett allapotok
Tojasmelegit6 és labszarhus
Ekhos szekéren

Lehetek kecskebéka?

2006:

Hol a boldogsag mostandban?
Gyulai dan kiralyfi-talalkozo
A szerz gyotrésére kijelolt
személy

Zene sepriinyéldarabokkal
Szervusz, te szenvedo igealak!
Dzsungelbdl az édenbe
atkering6zve a panellakason
egy fosvénnyel. ..

Szakmai a zoldségesnél

Az élet egy zenés karfelmérés
Brecht nem forog a sirjaban
All That Szabadka!

Tudod, hogy nincs Bocsardi

[reflekt]

Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgyorgy

Az elmult évadban milyen kezdeményezésetek volt az, ami igazan jol sikeriilt?
A Reflex 2 Nemzetk6zi Szinhazi Biennalé megszervezése (2012. marcius
16-30.) komoly kihivast jelentett a szinhaznak. Olyan rendez6k munkai
fémjelezték a fesztivalt, mint Oskaras KorSunovas, Krystian Lupa, Emma
Dante, Herbert Fritsch, Viktor Rizsakov, Jurij Kordonszkij, Andrei Serban
vagy Stefan Kaegi, akinek a berlini Rimini Protokoll és a kair6i Goethe Istitut
koprodukcidjaként létrehozott Radio Muezzin cimii dokumentarista szinhazi
eldadasa a fesztival egyik kiilonlegessége volt. A REFLEX Nemzetkozi
Szinhazi Biennalé elsésorban kdzép-eurdpai érdeklédést szinhazi
szemleként kivanja meghatarozni magat. Célunk egy olyan rendezvény
kiépitése, mely a kozép-eurdpai térség sajat kulturajukon beliil elismert
szinhazi el6adasait szemlézi, egybevetve e sajatos torténelmi, politikai és
tarsadalmi hatter(i vidék hasonl6 problémakra adott szinhazi valaszkisérleteit.

Mi az, ami nem ugy valosult meg, ahogy szerettétek volna?
Sikertelenségnek konyveltiik el, hogy kénytelenek voltunk elhalasztani
Matray Laszl6 Egy Oriilt naploja cimii egyéni produkcidjanak a bemutatojat,
¢s emiatt nem tudtuk megfeleloképpen kijatszani a bérleteinket ebben az
¢vadban. Az eldadas elhalasztasanak objektiv okai voltak, de megprobaljuk
ugy alakitani a koriilményeket, hogy jovore a ,,sikeres megvalositasok™
kategoriaba sorolhassuk.

Milyen a szinhdaz viszonya a fenntartoval?

Jelenleg eredményes az egyiittmiikodésiink, bizunk abban, hogy hosszu tavon
is fenn tudjuk tartani ezt az allapotot. A konfliktusok iddszaka utan elindult

az egymas szempontjainak és a kozos érdekeknek a felismerése, ami egy
masfajta egylittmitkodés kezdetét jelenti.

Milyen a szinhaz viszonya a kézonséggel?

A kozonséggel valo viszony apolasa tulajdonképpen azt jelenti, hogy a leheto
legjobb tudasunk szerint végezziik a magunk munkajat. Az utébbi évadok
sziikOs anyagi lehetOségei utan az idei évadban harom nagytermi, harom
kamaratermi és harom gyerekeldadas késziilt — j vendégrendezok dolgoztak
a tarsulattal (Béres Attila, Anca Bradu és Balogh Attila) —, sikertilt megfelel6
szinvonalon megszervezni a Reflex Nemzetkozi Szinhdzi Biennalé masodik
kiad4sat, Benedek Agnes, Derzsi Dezs6 és Konya Uté Bence személyében
harom 1j szinésszel gyarapitottuk a tarsulat, és nem utolso sorban béviilt

a bérletrendszer, az eddigi négy helyett ebben az évadban 6t 0j eldadast
kinaltunk a kozonségnek, melyek koziil kettd szabadon valaszthato volt.
Junius folyaman szinte végig probalt a tarsulat, hogy a kdvetkezd évadnak
mar a legelején be tudjuk mutatni Spiré Gyorgy Az imposztor cimii darabjat
Keresztes Attila rendezésében.

Mi ujat fog hozni a tervek szerint a kévetkezo évad?

A Reflex Fesztival szervezése ota tortént politikai valtozasok miatt nagyon
nehéz helyzetbe kertilt az intézmény, jelen pillanatban még kérdéses
szamunkra, hogy honnan lesz meg az idei év végéig sziikséges anyagi
fedezetiink. Tehat, ha az elmult évadot sikeresnek lehet elkonyvelni, az
elottiink allé idészak nagyon nehéznek mutatkozik. Természetesen vannak
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elképzeléseink a kdvetkezd évadra vonatkozodan, példaul eldszor fog egytitt
dolgozni a tarsulattal két neves roman rendezd, Radu Afrim ¢s Radu Nica.

A fesztivalra elhozott eléaddasnak milyen erényére hivnatok fel a figyelmet?
A Bank ban szinrevitele nem csak egy soron kovetkezd munkat jelentett
szamunkra, hanem komoly megmérettetést. Arra kerestiik a valaszt, hogy
vajon van-e koziink bizonyos alapvetd kérdésekhez. Vajon készen allunk-e
arra, hogy emberileg, szakmailag meggyonjuk a hazarél, magyarsagunkrol,
emberségiinkrol szol6 allasfoglalasunkat — tudunk-e egy eldadas erejéig a
szinhdz mai lehetdségeire tamaszkodva, olyan stirtiségii leveg6t teremteni

a teremben, hogy a mai nézok vilagosan megértsék a Bank ban-i kérdést,

¢s késztetést érezzenek arra, hogy megvalaszoljak: mit jelent 2012-ben
Sepsiszentgyorgyon magyarnak tudni magunkat? Van-e telitettsége, sulya
manapsag a haza, nemzet, hazafiassag fogalmaknak, vagy Peturnak az

elso rész végeén elhangzoé mondata — ,,Aludj, mohon kilobbant hazafisag” —
tobb-e, mint szinpadi effektus, meg tud-e személyesen szolitani. Igyekeztiink
kikeriilni a Bank banra altalaban jellemz6 dagalyossag csapdajat, arra
torekedve, hogy kortars szinhazi produkciot hozzunk létre. Ennek érdekében
azt is megengedtiink magunknak, hogy hosszabb részeket elhagyjunk

a szovegbdl, torekvéseinket az eldadas alcime is érzékelteti: ,,szinpadi
tanulmany Katona Jozsef dramdja nyoman”.

Mennyiben befolyasoltak a technikai kériilmények a fesztivalon valo
részveteletek?

A kisvardai szinhazi terek technikai feltételei minden évben befolyasoljak
az eldadasaink részvételét a fesztivalon. Az idén példaul a Bank ban
mellett szerettiik volna elhozni az Ivanov cimii Anca Bradu altal rendezett
eldadasunkat is a fesztivalra, de a technikai koriilmények miatt le kellett
mondanunk errdl. A mi szinpadunk sokkal keskenyebb, a termiink hosszabb,
mas ralatasa van a kozonségnek a jatéktérre. A legnagyobb kihivast tehat
nem is a diszletek beszerelése jelenti, hanem az, hogy a szinészeinknek
egészen masképp kell jatszani Kisvardan, mint otthon, kiilonben eltoldédnak
a hangsulyok, megvaltozik a jelenetek ritmusa. Ezért mindig komolyan
mérlegelni kell, hogy idegen feltételek mellett vallalhato-e az illetd
produkcid vagy sem.

Mit var a szinhdz a kisvardai fesztivaltol?

Egyrészt kedvezo feltételeket az eldadasaink bemutatasahoz, amihez persze
sok minden hozzatartozik: a technikai felszereltség, a kozonség nyitottsaga, a
szallasi-étkezési koriilmények. Utdbbiakat nagyon fontosnak tartjuk, ezeken
is mulik a rangja egy fesztivalnak. Masrészt szeretnénk, ha lehetdséget
kinalna a fesztival arra, hogy végig jelen legyiink a rendezvényen, minél
tobb eldadast lassunk, valodi képet alkothassunk arrdl, hogy hol tart jelenleg
a kisebbségben miikodé magyar szinjatszas. Azt a fajta miihely-jelleget
hianyoljuk, ami valamikor jellemezte a fesztivalt. Az eredeti célkitiizések
kozott ez is szerepelt, ez volt az a sajatossag, amely mas szinhazi
fesztivaloktol megkiilonboztette a kisvardai fesztivalt.

Bocsardi Laszlo, igazgato,
Nagy B. Sandor, irodalmi titkar

[lajstrom]

Cimek a kisvardai.lapok
el6zd évadaibol:

2007:

Gyertyak kozott guillotine
Birtokos eset

Uncili, smuncili

A mi kis redakcionk

Nagyon boldog vagyok, hogy
utdnam nyultak

A tizenegyedik rohogés

Csiki atlagolo

A selyempaplan stlyos hianya
A rendezdvé szemtelenedett
szinész

,,Dudorasznak a szerbek”

2008:

Csak Ern6t ne!

Szeget foggal
Iszappakolas

Husevo asszonyok
Innen szép nyelni
Attuningolva

Ha csak kijon, az is elég

2009:

Alom s egy kicsi szalma
Szét és Ossze
Bélgaz-revii

Lujzika

Mas hibak, mas holdak

2010:

Két haborts eléadas
Kriminalis csiny

Megy-e a koton a lazagnahoz?
Hogy keriil a 16 az ablakba?
Szakmazas

Helytelenkedtél, Lilike?

2011:

Egy font hus

Potydgni sumérul, nem
kozépiskolas fokon

Ki a magyar, mi a rozsa —
€s egy pici tancszinhdz
Holt lelkek kozott

Jon a z61d fal
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,,Folérni odaig, hogy megértsen egy nehéz
szerepet: a szinésznek el kell mennie szemé-
lyiségének és intelligencidjanak legvégsd ha-
tardig; a nagy szinészek néha ennél is tovabb
mennek, amikor probalgatjak a szavakat, és
ugyanakkor fokozott figyelemmel hallgatjak
a benniik keletkez6 visszhangokat.”

(A cimoldal egy neves magyar, a hatoldal egy neves kiilfoldi
rendezd gondolatait tartalmazza nyolc napon dt; a két nevet csak
utolso nap aruljuk el.

Az idézeteket kolozsvari szinhdz szakos hallgatok gyiijtotték.)

[mai.program]

10.00, 11.30 Az élet és a halal vize
Ecsi Gyongyi eléadasa
Mivészetek Haza, Kamaraterem
11.00 Szakmai beszélgetés
Mivészetek Haza, Podiumterem
17.00 Toték
Csiki Jatékszin, Csikszereda
Mivészetek Haza, Szinhazterem
20.00 Az ég igéro fa
A Tolcsvay Trio, Téka Egyiittes és a
Cédrus Néptancegyiittes
Varszinpad
24.00 ABZU (Mélység) Butoh-szoloest
Bicskei Zsuzsanna
Mivészetek Haza, Kamaraterem
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[blitz]
Feszt — off

Matyas kiraly és a kolozsvari biré

— ami nem is kolozsvari, hanem varadi
Csardaskiralyné

— amirdl nines van fotonk, de mar nem fér be

Fabry Ezeregyév
— aki sohase hianyozhat — amiben ennél t6bb év is volt

Rockmaraton
— ami sz€pen egybecsengett a-fesztiv az EB kivetitéssel

Kiss Manyi Vandorkiallitas
— ami mellett mindig elmegyiink



