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[reflekt]

»Nanay Istvan engem kért meg,
hogy legyek ma reggel Néanay
Istvan.” (Stuber Andrea)

,,Ide 1ilok melléd, mert te olyan
esztétikus vagy.” (Papp Timi
Matraynak)

,.Bank itt se nem oreg, se nem csu-
nya. Azért, valljuk be, nem hatrany
Matrayt lathatni.” (Budai)

,,Tiborcnak jo kalapja van, ezért
latom indokoltnak, hogy lefotozza
a biiféasztalt.” (Budai)

,.Bank ettol fliggetlentil sajnos
megoli a kiralyn6t.” (Budai)

,,Egy tokéletes emberpéldany
(Bank) bekeriil egy olyan vilagba,
ami nem az 6 mérete; azon tul
sem, hogy Matray olyan, amilyen.”
(Stuber)

,,Kitépni a Melinda kezét az
Ottoébol, és aztan az Ottod kezét
Ottobol. ..” (Stuber)

,,Ha mar igy beleragadok a sajat
gondolatmenetembe. ..” (Budai)

,,A térek az akusztikaja sokkal
rosszabb, mint a miénk, ami pedig
szintén rossz.” (Bocsardi)

,,Hogy lehet igy meg6lni, hogy
ne terhelje meg az eléadast?”
(Bocsardi)

,,Azért kérdeziink, mert szeretjiik
hallgatni Bocsardit.” (Stuber)

»ZAmilyen helyzetben ti vagytok
Romaniaban. .. Mondjuk mi is
diktatraban éltiink.” (Csikos)

,,Kb. ennyit akartam, mert tudom,
hogy nem kevés beszédi kollé-
gak fognak itt még megszolalni.”
(Budai)

,»A beszédet szépen hangsulyozva,
magyarul mondtak.” (Csikos)

,,Matray olyan erds alkat, mint
Magyarorszagon példaul... nem
is tudom... lehet, hogy nincs is.”
(Csikos)

,,Ott meg kellene allnia az el6adas-
nak és egy fehér fénynek kellene
lebegnie a fejed folott. .. vagy
helyetted.” (Jeles)

[reflekt]
Effektive

A jelenlevok egybehangzd véleménye: a sepsiszentgyorgyi Bank bén ,,faj-
sulyos, crescendos, totalis élmény”. Avagy, Budai Katalin szavaival élve,
ugy éreztilk magunkat, ,,mint akiket fejbe ragtak”. Budai felvezetdjében
els6ként a szovegen esett komoly dramaturgiai valtoztatasokat emelte
ki: a darab veretes szovegét nem lehetne ,,pusztan a szoveg-orom miatt
eljatszani”, komoly indoka lehetett tehat a szinrevitelnek. Az eléadés csak
a legsziikségesebb szamu szereplot és jelenetet tartotta meg — mint késdbb
kideriilt, ez a mennyiség a bemutato 6ta is csokkent (idében szinte egy
orat huiztak az eléadasbol). A ,,szinpadi tanulmany Katona Jozsef dramédja
nyoman” alcim aldozatdul esett példaul a csupan egyszer megjelend 1zi-
dora, valamint a békétlenkeddk (a kecskeméti valtozatban) burleszk-szerti
jelenetei is.

Budai két szalra probalva felflizni a latottakat, a mikrofonok miatt kézen-
fekvo nyilvanossag—magénélet és a darabban megkeriilhetetlen hazasze-
retet problémajara kérdezett ra.

Bocsardi szamadra a textus €lvezett elsddleges fontossagot: ,,a szoveg
direktben iit, masodlagossa valik mellette a torténet”. A nem konvenci-
onalis térhasznalat is ebbdl adddik: itt nincs szinpad, ahol a nézd el van
tavolitva és kiviilrol szemlélheti a torténetet, Bocsardi a szinhaz adottsa-
gait felhasznalva szerette volna a banki problematikat felizzitani.

Sokan érzik logikatlannak a mikrofonok, mikroportok hasznalatat — 4am
épp ez a latszolagos esetlegesség a cél: a kihangositassal tagitani probal-
jék a szinészi regisztervaltasok lehetdségeit, azt, hogy ki, mikor, mit mond
mikrofonba, az érzékek vezérlik, nem valamiféle logikai szervezdelv.

A doberddi harctér és az elsd vilaghaborts képek beemelésérdl kideriilt,
hogy a dal Konczei Arpad zeneszerzg étlete volt, Bocsardi szerint ,,a
magyar torténelembdl ennyi maradt meg. A falusi fivoszenekar, ahogy
konnyes szemmel elfujja a dallamot.”

Jeles Andras a szoveg ,,baltaval megformaltsagat” értékelte, &m szerinte
ez lehetett volna még merészebb, modernebb. Erzékelhet volt a ,,nagy-
stild, intelligens szinészvezetés”, mely az ilyen fajta eldadésok sziikséges
velejargja. Az Otté—Melinda talalkozast azonban kifogésolta: noha a III.
Richard-allizié megvolt, ez az Ottd nem csabithatta el Bank feleségét.
Biberach ,,primér modon hat, olyan, mint egy pofonvagas”, ezzel szem-
ben Tiborc fesziiltségmentes, nem elég effektiv, a gyilkossagjelenet (az
erotika legcsekélyebb jelenléte nélkiil) parasztosan tigyetlen.

Elhangzott tovabba:

Ko6t6: Ez szinhaztorténeti pillanat volt, elkovettiik a frakkos Bank banun-
kat.

Sandor L. Istvan: Mit is gondoltok ti Bank figurdjarol?

Jeles: Miért fontos ez a latottakon tul?

Bocsérdi: Bank egy egyszerti ember, mint mi, a hibaival egyiitt. En itt sem
roncsokat latok magam koriil, mikozben azt kellene, amennyi
biinnel és blintudattal meg vagyunk aldva... Bank nem hés,
szdmara ebben a helyzetben egyszerlien nincs megoldas.

S végiil Bocsardi: Utdlag mindig rajovok, hogy az eldadas
nem elég radikalis.

balazsNora |
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[reflekt]

Papir és oll6

Harom okbdl volt kivancsi Sandor L. Istvan a kolozsvari Ubii
kiralyra. ,,Ez egy igen jo forméban levd, nagyszerli tarsulat”,
kivancsisagot ébresztd rendezd (Alain Timar), s a darabvalasztas
ugyszintén sok elvarast ébreszthet az emberben, hiszen mas
eldadasokat (pl. a Maladype produkcidja, ami szintén ,,papir
alapon”értelmezett), markans értelmezéseket idéz.

Az eléadas megfelelt a kezdeti kivancsisagnak: ,,egy kedves,
mulatsagos, igényes, jo tarsulati er6t mutatd” eldadast lathattunk,
kézben meg ,,rendkiviil egyszerli dolgokbdl épitenek sajat
rendszert”, ami miikodik. A tdrgyanimacios jaték, az ironikus
zenehaszndlat, az erds szexualis felhang mind ezt a rendszert segiti.

Karsai Gyorgy, Palffy Tibor, Bocsardi Laszlo, Keresztes Franciska

A didktréfa, a vandorkomédia az alapja, nem a cizellalt
mélylélektani elemzések. Nem magasztos dolgokat mutatnak

fel, hanem alparit, vulgarist, alantast. A politikai vonulata sem
elhanyagolando, hiszen egy allandé hatalomkritika fogalmazddik
meg benne. ,,Barki keriil hatalomra, ugyanazt a kort futja
be”(Selmeczi Bea).

Jeles a szoveghasznalatot nehezményezte. A ,,szahar” és a
»pfinancok™ nem éri el azt a hatdst, nem olyan sokszinii és sotét
jelentésében, mint a francia ,,merde” sz0. ,,Az dstextustol nem
szabad elszallni”, dolgozni kellene a szoveggel, ,,megtalélni azt,
ami ugyanugy siit. Kell fajjon”. Tobben a mélységeket hianyoltak.
,INem minden jelenet olyan erds. Egyes jelenetek felvetnek egy
olyan mindséget, amit az eléadas nem minden pontjan tud tartani.
De ez természetes.” (Sandor L.) ,,Nem lattam a nekem sz0616
végeredményt.” (Karsai Gyorgy)

A papir a fészerepld, amely alakit egy tarsadalmat
(,,Az mas papir” — Jeles). A ,,szahar” és a wc-papir.

¥ Es az eldadas végén latod csak a szinpadon: mekkora
! szeméthalom!

demeterKata

[reflekt]

,,Az Ubii kirdly egy méarkanév.”
(Sandor L.)

A véglények elindulnak, és azt hiszik,
hogy meg sem éllnak a hatalomig.”
(Sandor L.)

,,Blaszfémikus darabbal udvariasan
banni. Ennél nagyobb ellentmondast
(Jeles)

122

,,Direkt erre szeretném kérni, hogy
dobjon kévet.” (Stuber Jelesnek)

»Szahar. Ez nem sz0.” (Jeles)

,Elkezdiink poénkodni a szinpadon.
Ez szomort.” (Jeles)

»Nagyon komolyan igaza van.”
(Keresztes S. Jelesnek)

,,Ehhez at kellett volna irni az egész
darabot. (Keresztes S.)
Ezt mondom!” (Jeles)

,»A papir teszi az embert.”
(Keresztes S.)

,,A szinhaz lehivta a rendezdt, ott
tlt hat hetet, kapott x eurot, aztan
hazament. Az eur6 és az elmenés
kozott ez nem tortént meg.” (Keresztes
S. valasza Jeles szamonkérésére)

A rendez0 hozta a rezet €s a papirt.
A mi fantaziank vagy nemfantaziank
hozta 1étre az eléadast.” (Keresztes S.)

,.En azt hiszem, hogy ezt ma mar csak
igy lehet. De persze ez sem igaz.”
(Bicskei)

,» Lulficankodtuk a torténetet.”
(Keresztes S.)

,— Jatsszatok még?

—Igen.

— Kéne dolgozni rajta.

— Fogunk.

— De mas moédon kéne. Mas médon
dolgozni.

— Ugy nem fogunk.”
(Jeles—Keresztes S.)
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[lajstrom]

Szinhézi konyvek az UArtPress
(a Marosvasarhelyi Muivészeti
Egyetem kiaddja) kiadasaban:

Béres Andras: Miivészet és
szinhazmiuiveszet, 2003

Farkas Ibolya: A miivészi
igazsag keresése a szinész
alkotomunkajaban, 2003
Horvéth Bea: 4 marosvasarhelyi
Szekely Szinhdzban bemutatott
darabok eléadastorténetének
legfontosabb adatai,
1946-1961, 2006

Ion Cojar (ford. Albert
Maria): Szinmiivészeti
poétika, 2006

Ungvari Zrinyi I1diko:
Bevezetés a
szinhazantropologiaba,
2006

Killar Kovacs Katalin:
Jateék, improvizdcio,
szineszet, 2007

Balasi Andrés: Don Juan
imaja, 2008

Killar Kovacs Katalin:
Szophoklésztol a
posztmodernig.
Szoveggytijtemény, 2008
Gasparik Attila (szerk.):
Kovdacs Gyorgy 100,
2010

Pepino Cristian (ford.
Barabas Olga): Az
animdcios szinhdz
technikaja, 2010

Lazok Janos, Ungvari
Zrinyi 11diko6 (szerk.): Magyar
nyelvii felsofokii szinészkepzés
Marosvasarhelyen.

A Szentgyorgyi Istvan
Szinmiiveszeti Intézet
tortenetei 1., 2011

Ungvari Zrinyi I1diko6: Kepbol
van-e a szinhadz teste? — ter,
keép, test és médium a kortars
szinhazban, 2011

Novak I1diko: Fejezetek

a marosvasarhelyi Allami
Babszinhaz torténetéebol
1949-1975, 2011

Papp Eva: 4 miivészi beszéd iitja
a kozbeszédtol a versmonddasig,
2011

Kozma Attila, Gcse Noémi

[fokusz]
A kartonhegyen tul
Csiki Jatékszin — Toték
A Csiki Jatékszin kivald Frunza-rendezéssel vett részt a mult évi kisvardai fesztiva-
lon. A szakmai visszajelzések a Finitot a Tasnadi-drama legsikertiltebb megvalosi-
tasai kozé soroltak. Az idei el6adas, amelyet szintén a neves roman alkoto jegyez,

kevésbeé sikeriilt vallalkozas. Egy el6adas sok ember munkajan mulik, sarkos
kijelenteni, hogy ezért a rendezét terheli felel6sség, mégis jogosnak gondolom.

Ha valami f4j6an hianyzik a tegnapi T6tékbol, akkor az az Orkény drémajahoz
valo rendezdi viszony. Olyba tinik, mintha lenne: latunk egy dontést a feliileti sti-
lizacié és realista szinhazi nyelv Gsszevegyitése mellett, s ehhez végig tartja magat
az el6adas. A diszlet példaul egy szintre helyezi a belso és kiils6 helyszineket. A
baloldali miifiives rész kert, utca, allomas és a falusi giccsidill altalanos szellemi ta-
jéka, jobboldalon realista konyhabels6t latunk. A két tér kozti hatarok szandékosan
elmosodnak, a konyha kicsit atomlik a gyepre. A hattérfal szimbolikus geografiaja
vilaghaborus utalasokbol, keszekusza Ma-
gyarorszag-térképbol, a Toték teraszarol nyilo
panorama-jelzésbol (Bartalaposi volgy) all
0ssze, s egyuttal az drnagy szobdjat valasztja le.
A szinhazi felszin tekintetében emlithetnénk a
mindent bebarnito6 kartont, és ahogy ez beboritja
a butorokat és a szereplket, mintha lapossa is
préselné Oket. A sikszeriiség szorosan kapcso-
l6dik a papirhoz, a kétdimenzids dramaszoveg
értelmében is: nem véletlen, hogy megjelenik

a cim, hogy a szereplok sajat kartonmasukat
allitjak ki a tapsrendben.

A felszini teatralitas mindig (6n)reflexiv. Az
eldadas vizualis idézdjelessége a drama torténe-
ti kontextusatol valo tavolsagot hangsulyozza.
Am ennél tobbet nem. Az eléadasnak nincs
valasza arra, hogy a tavolsagon tul mi koziink
lehet Orkény dramajahoz, a rendezot mi izgatja
az irodalmi anyagban. A reflexio igy onértékii,
tautologikus marad. (A cim megjelenése nem
tesz hozza az eléadashoz.)

Baér a stilizacios €s a realista logika 6nmagaban
kovetkezetesek — a terek egynemtisitéséhez jol illeszkedik a nyiltszini atdiszletezés
—, egyiitt mégis sok kovetkezetlenséget okoznak. Példaul a térhasznalatban: a szitu-
acid néha megvonja a pontos hatarokat (allomas-jelenet), néha nem (a dobozolasbol
hova rohan ki az érnagy: a kertbe? az Agikaval valé parbeszédet a szobaban is
,halljak”?). Nem érthetd a diszlet és a takaras viszonya. A postas és Gizike a sem-
mibdl érkeznek a szinre. Masrészt az onreflexivitas a dramai helyzet fokozasaval
keriil szembe. Tudjuk, tragédia fog torténni (nem feltétleniil az iskolai tananyagbdl,
hanem a tdrténet logikéajabol). A kérdés, hogy jutunk el odaig. Az eléadas viszont
egyfesziiltségli allapotta teszi a groteszk vendégséget.

Ezek az ellentmondésok behataroljak a szinészi jaték lehetéségeit. [zes karaktere-
ket latunk — Kozma Attila allando robbanasban 1év6 6rnagyat, Veress
Albert megkinzott, megalazkodo Tétjat, Méardirosz Agnes aggodo,
elszant Totnéjat, Gecse Noémi szeleburdi Agikajat —, és sok miikodo
jelenetet (barati dsszeborulasét a kerti budiban); egy tét nélkiili kon-
textusban.

vargaAniko
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[magam.magam]
Csiki Jatékszin

Az elmult évadban milyen kezdeményezés volt az, ami igazan jol sikeriilt?
Orémeim leltarja:

Két év utan (gazdasagi valsag, jegy- és bérletaremelés) ebben az évadban ismét
markansan emelkedett szinhazunk nézettsége. Megkdnnyebbiiltiink.

Szivesen emlékeziink a szinhdzi vilignapon megrendezett Orkény-iinnepre.
Ekkor két este nagyszinpadon a mi Toték eldadasunk ment, a Hunyadi Laszlo
Kamarateremben a bukaresti UNESCO Miivel6dési Kozpont ugyancsak Victor
lIoan Frunza éltal rendezett Téték eldaddsa volt miisoron. A nagyszinpadi és a
stidideldadas kozotti sziinetben a két Postas olvasta fel John Malkovich iizenetét.
48 6ra Eurdpa.

Domokos Erika szakmai iranyitasaval itjara inditottuk babszinhazi programunkat,
emellett két, Budahazi Attila altal irt és rendezett mesejaték-bemutatot is
tartottunk. A gyerek- és ifjusagi szinhazat igyeksziink nagyon komolyan venni.
Moliere Tudés ndkjének rendezésével bemutatkozott nalunk Porogi Dorka. Sokat
fogunk még rola hallani!

A Schlanger Andras altal rendezett Jokai-adaptaciot sokan nézték meg és sokfelé
hivtak (Gazdag szegények).

Moricz Zsigmond Buzakalasz c. miivét sikeriilt igazi politikai szinhazként
szinpadra vinni. Ennek is kdze van ahhoz, hogy a kdzonség-szavazatok alapjan
az évad legnépszeriibb eldadasava valt. Foszereploi, Kiss Bora és Kosztandi Zsolt
pedig az évad legnépszertibb szinészeive.

Martin McDonagh Vaknyugat c. darabja remekmii. Nem sokszor talalkozik
ilyennel az ember. S hogy még Czintos Jozsef és Fiilop Zoltan is (1jbol egymasra
talalhatott a szereposztasban — ennél nincs nagyobb 6rom.

Milyen a szinhaz viszonya fenntartojaval?
Szinhazunk szigoru koriilmények kozott mikodik, mindemellett viszonyunk a
fenntartoval kiegyenstilyozottnak mondhato.

Milyen a szinhdz viszonya kézonségevel?
A szinhaz viszonya a kdzonségével nyitott és egymasra figyeld. Nincs jovo a helyi
kiskozosségek tjraszervezodése nélkiil, s a szinhazra eziigyben fészerep var.

Mi ujat fog hozni a tervek szerint a kovetkezé évad?
Az (j évad a miisorpolitikai tapasztalatainkra épiil, és remélem, hogy még tovabb
Iéphetiink a gyermek- és ifjisagi szinhaz dolgaban.

A fesztivalra elhozott eléadasuknak milyen erényeire hivnadk fel a figyelmiinket?
Victor loan Frunza eléadasaban szamomra a forma egyszertisége és az értelmezés
hitelessége a megnyerd. Ugy tud torténetet mesélni, hogy biztos kézzel vezeti a
nézot.

Mennyiben befolyasoltak a technikai koriilmények a szinhaz részvételét a
fesztivalon?

Felmeriilt, hogy a Vaknyugatot is eljatszhatjuk a fesztivalon, de ezt a rendelekzésre
allo technikai koriilmények nem tették lehet6veé.

Mit var a szinhaz a kisvardai fesztivaltol?
J6 lenne, ha a kisvardai fesztival nem mertiilési vonalon megtartott rutin-fesztival
lenne. A kompeticiorol a kooperaciora kellene tenni a hangsulyt, ez kozelebb
allna az emberi természethez. Varom, hogy valaki eléalljon valami hasonléval. A
magam puskaporat mar évekkel ezel6tt elléttem — eredményteleniil.

Paraszka Miklos, igazgato

[magam.magam]

Magyar Kanizsai Udvari
Kamaraszinhaz

A délvidéki Magyarkanizsan
2002-ben alakult az MKUK,
a szabadkai Kosztolanyi
Dezs6 Szinhaz, az Andrasi
Attila rendez0 altal alapitott
Hon Alapitvany, illetve

a helybeli Cnesa OMNI
kozremiikddésével. A
magyarkanizsai szinhaz a 20.
szazadi magyar torténelem
sorsforduldinak bemutatasat
tlizte ki céljaul, ez megegyezik
az alapitvany célkitizésével
is, amely a Karpat-medence
torténelmét és hagyomanyait
feldolgoz6 miivészeti alkotasok
bemutatasat tdmogatja. Az
MKUK eddig 6t eloadast és
két irodalmi estet mutatott
be, illetve az elséként és
egyetlen alkalommal jatszott
Németh Akos Vérds bal
eléadasrol csak felvétel
maradt hatra. A legismertebb
eléadasuk az Andrasi Attila
altal szinre vitt Halottak
napjatdl Virdgvasarnapig
el6adas, melyet ezidaig
szamos helyen jatszottak.

A tarsulat allando szinészei
mellett (Bicskei [stvan, Bicskei
Flora) foként a Szabadkai
Népszinhaz szinészei,

illetve szabaduszo szinészek
szerepelnek. Dramaturgként
bedolgozik még Szigeti Réka
szinmiivész €s Sonyi Ferenc
ir6-miifordito, aki jelenleg

az MKUK felkérésére Szent
David napjatol Kisasszony
havaig cimii darabon dolgozik.
Kisvardara az ugyancsak
Andrési Attila rendezte 1918

0szir6zsak — zuhand repiilés
el6adassal jottek, amely a
magyar kiralysag 1918-as
szétesését dolgozza fel.
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[reflekt]

Workshop Bicskei Zsuzsaval

Eletemben el3szor talalkoztam
a butoh-val. A tanarné mutatott
alapgyakorlatokat, amiket
egy-egy jelenet vagy proba
elétt tudunk hasznalni.
Készitettiink etlidoket
is, pl. evolucio témara,
ilyenkor csoportosan
mozogtunk. Az volt a cél,
hogy magunkban talaljuk
meg az érzést, ne kiviilrol
kozvetitsiik, ha ez sikertiil,
akkor latja a kozonség is.
Néztik két filmet is, ott
nagy sziikség volt a tanarnd
segitségére a szimbolumok
megértésében. A tanultakat
eléadasok eldtt tudom majd
felhasznalni, mivel inkabb
a tudatunk rahangolasarol,
a koncentraciorol szolt,
ami a magamban valo
elmélyiilésben segithet.
(Lérinc Timea, Ujvidék)

Mi csak egy oOrara
tudtunk bemenni, ezért
megmaradtunk azon a
szinten, hogy furi dolgokat
csinalunk, mert ennyi
1d6 alatt sajnos nem lehetett
megtanulni butoh-zni. Ez
inkabb egy életstilus, nem egy
workshop anyaga.

(Abrahdm Agi, Kolozsvér)

Hogyha hosszabb ideig
foglalkoznank a butoh-val, akkor
lehetne az a haszna, hogy a
gatlasainktol megszabaduljunk.
Ahhoz képest, ahogy mi
dolgozunk altalaban, ez a
korlatlan gatlastalansag.
Sokszor eléfordult, hogy
emberek kuncogtak, meg
félrealltak — mert példaul
nekiink nem természetes,
hogy elkezdjem nyalogatni a
karomat, mert valamivé épp
atlényegiiltem.

(Bokor Andrea, Marosvasarhely)

[fokusz]
Magyar butoh

Bicskei Zsuzsanna — Abzu

Az alig 6tven éves multra visszatekint6, nyugati szemmel mégis
tradiciondlisnak, szakralisnak (és furcsadnak) latott japan mozgasmuivészet,

a butoh, valdjaban egy tisztan japan avantgarde kifejezési forma, s mint

ilyen, sokkol — ahogy a japanokat sokkolta az amerikaiak atombombaja;
megbotrankoztat — mint altalaban az ujra torekvo miivészet; és tabukat dont —
mint de Sade marki, a butoh tanc megalapitdjanak, Hijikata Tatsuminak egyik
kedvence. A ,,japan kortarstanc” sziiletésében kozrejatszott egyfeldl a nyugati
tanchagyomannyal (elsdsorban a balettel), masfeldl a tradicionalis japan no
szinhazzal szembe fordulni vagyo
akarat, noha, nehezen tagadhatok

le a no-hoz, a kabuki szinhazhoz is
visszanyulé gyokerek.
Elképzelhetd, hogy annyira japan
lenne a butoh, olyan esszencidlisan
hordozza a szigetorszagbeliek
karakterének 1ényegét, hogy

egy ,,nyugati”’ tancos — legyen
barmilyen kivalo képességii — csakis
megmosolyogtaté akcentussal lesz
képes beszélni ezt a nyelvet?

A Budapesten mar masodik
alkalommal megrendezett butoh
fesztivalon szerzett tapasztalataimbol
kiindulva igen. S Bicskei Zsuzsa
Abzu cimii bemutatdja ujra
megerdsitett a tekintetben, hogy kell
még valami meg nem tanulhato mas
is a hajszalpontosan kivitelezett,
iszonyatos testi-lelki-szellemi
koncentraciot igénylé mozdulatok
mellé. A butoh tancos erds belsd
képpel dolgozik; akkor sikeres, ha
az 6 sajat én-je szinte tovatiinik,

ha testét képes teljesen atengedni az abrazolt dolognak. Sot, nem is kell,

hogy a tancos megmozduljon, elég, ha érezhetdvé teszi a szakadatlan belsé
munkat. (No persze mindent csak mértékkel, mert jobb a bloffot elkeriilni...)

A gazdag szinhazi multtal rendelkez6 Bicskei Zsuzsa a miifaj altal rarott
feladatokat szinészetébdl oldja meg — nem pedig a test mindennél izgalmasabb
metamorfozisaval. Igy aztan teljesen mindegy, hogy szakrélis tartalmi sumér
szovegeket valaszt a maga szamara, vagy az aktualis tdzsdehirekre mozog (mint
tette azt az ominozus fesztival egyik japan mestere/eldaddja, Akira Kasai),
tgysem tud elemelkedni a profantol.

Kifejezetten zavard, hogy a halandzsanyelvként hangzé eredeti sumér szoveg

a szinpad hatsé falan kivetitésre keriil; s hogy a magyar forditas sem marad

el, végképp elvonddik a nézd figyelme a mozgasrol. A legjobb persze, ha
eltekintlink a nekiink nytjtott — s tokéletesen hasznavehetetlen — verbalis
mankdtol, bar elgondolkodtatd, hogy a testének expresszivitasaval dolgozo
tancos/szinész egyaltalan miért ajanl fel ilyesmit. A butoh-t6l ugyan nem idegen
a konceptualista szemlélet, de azt azért legvadabb almaimban sem merném
feltételezni, hogy a magyaritott sumér szoéveg szandékosan
toredezett szoszerkezetei, valamint az el6adoi intenzitas
toredékessége kozott eléretervezettséget kellene gyanitanunk.
Az Abzu mindemelett kielégitheti a nézo egzotikum iranti
igényeit — csak nyissa jo tagra a szemeit.

Bicskei Zsuzsanna

Szoboszlai Annamaria
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[magam.magam]
Velem akarsz jonni?

Beszélgetés Csuja Laszloval, az Erdélyi Vandorszinhaz vezetdjével

Mit kell tudniuk rolad azoknak, akik még nem ismernek téged?

Budapesten végeztem forgatokonyviro szakon a SzZFE-n, a szinhaz inkabb egy
hobbi szamomra. Ot testvérem van, veliik jatszottam sokat szinhazat és azért
voltam én a rendezd, mert én vagyok a legid6sebb.

Az Erdélyi Vandorszinhazat egy volt (erdélyi) baratndmmel talaltuk ki, 6 végtil
nem maradt benne. Az els6 eléadasunk 6ta minden évben szerepelt Vass Csaba és
Mosu Norbert, akik igy mar alapit6é tagoknak mondhatok.

Mit fed az ,, Erdeélyi” és mit a ,, Vandorszinhdz”?

Azért ,,Erdélyi”, mert dontd tobbségben erdélyi szinészekkel dolgozunk és

ott is jatszunk. Volt, hogy Gonczi Hunor volt a dramaturg, aki szintén erdélyi.
Tavaly Karpataljara vittiik az el6adast; ez volt az els6 rendkiviili alkalom. Azért
,»Vandorszinhaz”, mert mindig 4j helyeket, iij formakat keresiink.

Hany bemutatotok volt eddig?

2007-ben volt az els6, A férj szomoru komédiaja, egy Shakespeare-
szovegtormeléken alapul6 improvizacié. A masodik (A kéjvagy6 vén szamar)
mar négy Shakespeare-komédiabol volt 6sszerakva. Ezutan Az 6rdog és a sziizben
foglalkoztunk eldszor misztériumjatékokkal, majd 2011-ben kovetkezett A hall

¢és a bohéc. A jovore tervezett eldadas szovege mar késziil, cime: Biikkfaszéki
Marika, ami a kozépkori Nimwégai Marika atirata lesz.

Els6 évben Kolozsvaron probaltunk, majd talaltunk egy Kisvardahoz kozeli falut,
Tiszaszalkat, ott zajlottak probafolyamatok. Az dnkorményzat és a helyi lakosok is
tamogatnak minket.

Ki irja ezeket a darabokat?

Kele Fodor Akos, allandé alkototarsam. Vele egyiitt talaljuk ki az eléadasok
dramaturgidjat, de 0 irja a szovegeket, 0 a szerzd. Kifejezetten szinpadra
alkalmazott szoveget ir, mert mar elére tudjuk, hogy reagalnak a nézok, ki a
célkozonségiink. Ezek az eldadasok a falusi kozonséget szolitjak meg, ahol
minden korosztaly jelen van, és mindenki ismer mindenkit. Pont ezért érdekes
szamunkra, hogy nem a megszokott kdzegében mutatjuk be a A halél és a bohécot,
hanem egy szakmai ko6zonség altal latogatott fesztivalon.

Akkor van ennek valami koze a vasari komédiakhorz...

Igen, mi tulajdonképpen az intézményesitett szinhaz eldtti formakhoz nyulunk: a
commedia dell’artéhoz, a misztériumjatékhoz, a vasari bohdzatokhoz. Ezeknek a
mifajoknak az archetipusaibol, karaktereibdl, nyelvi fordulataibdl épitkeziink. A
halél és a bohdcban beregi és szatmari babonakbol atvett szovegeket is hasznalunk.

Az eléaddasaitokban mennyire improvizativ a szinészi jaték?

Az improvizativ részek és a megirt szoveg kozott allandoéan egyenstulyozunk,
ahogy az el6adasainknak is két rétege van: egy mitikus, ritualis és ennek az
irdnidja, azaz a tradicié dekonstrualasa.

Nincs szinhazi élmény kozosségi élmény nélkiil. Egylitt vagyunk, egy kdzosség
vagyunk, és van egy nyelv, van egy 6sszekacsintas. Ha a kdzos nyelv megsziiletik,
akkor a nézd eltekint attol, hogy a szinész posze, bénazik, elrontja. Ez olyan, hogy
én mondok neked valamit, és ha téged érdekel, amit mondok, hidba keresgélem
kozben a szavakat, akkor is azonosulsz velem érzelmileg.

palffyZsof

[reflekt]

,»Kiskoromban mindig azt
hittem, hogy a nap reggel
kezdodik.”

,» Valami nagy-nagy tiizet
kéne rakni... és radobalni az
embereket.”

,,Aki disznok kozé keveredik,
megeszi a korpat.”

,— Szerintem a szinhazi
emberek 90%-a assa el
magat.

—J0, jo, csak azt nem tudom,
hogy én veliik kell-e menjek
asni?!”

,»Aki 1gy jatszik, az igy is
gondolkodik.”

,»Olyan rossz szinész vagyok,
hogy még almomban is csak
statisztalok.”

A vége fele az egész
fesztival egyetlen nagy
eldadassa kezd 0sszeallni.”

»— Eszembe jutott egy jo
dolog Kisvardan.
— Mar késo.”

,Egyszerien végigcsinaljuk
azt, amit vallaltunk.”

,»A szinhdz templom, s mi
vagyunk benne az egerek.”

,»A szinpadon nincs helye a
gondolkodasnak.”

,»Kezdiink elfogyni.”
,,Kisvarda nem tartozik ram.”

,,Harom napja nincs egy
gondolatom se. De nincs is ra
szlikség.”

,,K0szondm, hogy
végignézted.”
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»Meggy6zodésem szerint a szinhdz nem
jO vagy rossz épiiletek kérdése: egy szép
hely még nem okvetleniil fakaszt ¢életet; az
oOtletszerli szinhazterem kivalo talalkozohely
lehet: ez a szinhaz misztériuma, de ennek

a misztériumnak a megértése az egyetlen
lehetdség arra, hogy tudomanyosan
foglalkozhassunk vele.”

(A4 kisvardai.lapok idei lapszamaiban a cimlapon Harag
Gydrgy, a hatlapon Peter Brook gondolatait olvashattak.)

[mai.program]

11.00 A halal és a bohdc
Erdélyi Vandorszinhaz

Florian tér — szabadtér

12.30 Szakmai beszélgetés
Miuvészetek Haza, Podiumterem

17.00 1918 6szirozsak — zuhano repiilés
Magyar Kanizsai Udvari Kamaraszinhaz

Miuvészetek Haza, Szinhazterem
20.30 Zaroiinnepség, dijak atadasa

Fodraszné

Csokonai Szinhaz, Debrecen

Varszinpad
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[viszlat]
A Kisvardai.lapok jelenti:

»Kétévenként ez van. Marmint foci EB, vagy foci VB.
Kint megy a tévé, bent megy az eldadas. Kijoviink
szlinetre, €s lazas izgalommal kérdezziik: hogy all?
(...) Mi, tudathasadasos szinhazi focistak folyamatosan
nyeriink és veszitiink...”

(Bérczes Laszlo, 2004)

A kisvardai fesztival mar évek ota a fiataloké: a
szinészek, a rendezdk, az egyéb kdzremikodok
atlagéletkora drvendetesen alacsony.”

(Nénay Istvan, 2009)

Azt az érzést szeretném megfogalmazni, mely a
negyedik nap utan szokott eléjonni. En gy nevezem:
intellektualis zsibbadas, orvosi szoval koma. Aki
mindegyik eléadast megnézi, az tisztdban van ezzel az
allapottal, aki azonban csak egy-két darabot lat, annak
ez olyan, mint amikor a vaknak meséliink a szinekrdl.”
(Labiscsak Janos, 2003)

,Pedig ugy gondolna az egyligyli néz6, hogy a fesztival,

a szinhaz linnepe egyszerlien arra valo, hogy talalkozza-

nak a legjobbak. Csak hat ez mar régen nem igaz.”
(Zappe Laszlo, 2008)

,»A tapasztalt fesztivaljarok felhivtak a figyelmét a

strandra. Az eldzetes leirashoz képest nem csalddott.

Annyira nem, hogy két nap alatt megtanult uszni.”
(Papp Timea, 2007)

,»A jo kritikusnak szét kell bontania a személyiségét,

¢és egy kicsit benne kell lennie az eldadas minden

nézdjében, mert ha valamit mond a nyilvanossag el6tt,

valamennyire a nyilvanossagot kell képviselnie.”
(Matray Laszlo, 2011)

,,Hol ide, hol oda sorolunk vagy soroltatunk, mikdzben
egyediil sajat kozegiink szinhazi és kulturalis nyelvét
tudjuk hitelesen képviselni.”

(Sebestyén Rita, 2011)

»Alulirottak szorgalmazzuk az eléadasok helyetti
biifézést. Ez alatt természetesen szinhazmiivészeti
iranyzatokrol sz0l6 tartalmas eszmecserét értiink
(...). Végezetiil hajlandoak vagyunk a mindennapi
ingyen sor €s vardakeserti fejében a fesztival jo hirét
terjeszteni.”

(Kolozsi Borsos Gabor és Posta Ervin, 2010)

»Magam természetesen szeretném azt hinni, hogy nem
vagyunk teljesen esélytelenek a kommunikéacioban.”
(Sztics Katalin, 2002)



