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[reflekt]

A Csiki Jatékszin Finito cimti eldadéasa
kapcsan Tasnadival sz6lvan nem alakult
ki ,,miifajteremtd mély beszélgetés”, a
hozzaszolasok egyontetiien a pozitiv ol-
dalon alltak. Nanay Istvan majdhogynem
szamon kérte a csikiaktol, hogy hogyan
sikertilt jobb eladast csinalni nekik a da-
rabbol, mint az Orkény Szinhaznak? Ung-
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emelte ki, illetve az eléadas latvanyvila-
gat, amelyet az erdélyi reali-
tasokra emlékeztetd szedett-
vedettség jellemez; izgalmas
példaul a bejovetel a gardzs
fel6l, amely egyféle térbeli
tolvajnyelvet eredményez.
Paraszka Miklos a diszlet 1ét-
rejottének folyamatat idézte:
neki mar akkor feladata volt,
hogy szerezzen mitehenet,
amikor még nem is tudtak,
hogy lesz-e annak funkcioja.
Budahazi Attila dramaturg és
a szinészek elmondasa szerint
sokat dolgoztak azon, hogy a
szovegmondasban ne bizzak
magukat tilsagosan a verses
szoveg ritmusara, hogy a
kozlendd érvényesiilni tudjon
és dicsérettel illette Victor
Ioan Frunza azon képességét,
hogy kiviilrdl tudja nézni azt,
amiben benne van, arra torekszik, hogy ne
legyen elére lathatdo semmi.
Boncolgatasra keriilt még a vetités (kétes
szinpadi eszkdz) hasznalata: mit tesz

a néz0, amikor szimultan kovetheti a
szinpadi val6sagot? Nyilvan tévézik; a
kettoség tehat nem biztos, hogy miikodik,
illetve megszivlelendd a hatasmechaniz-
mus.

Megszolalt néhany sziiz néz6 (értsd: elsd
Finito az életében), egyikiik a mai valosa-
got és a 11000 lakosu kisvardai k6zosség
problémait latta visszakoszonni a darab-
ban, és nem hianyzott neki a darabbol
kihtzott anyos figuraja.

Tasnadi Csaba rendez6 (a szerzo roko-
na) azért elérangatott néhany kritikai
megjegyzést, melyek szerint Frunza tobb
helyen is kihagyta, illetve nem épitette fel
a darabban rejl6 poentirozasi lehetésége-
ket, pl. a toros jelenetnél, tovabba hogy a
husleves dicsérete azért az anyos szajabol
jobban hangzik, mint a feleségtol.

Innen Horvath Karoly végszavaval bucsu-
zunk: gratulalunk és csokoltatjuk Frunzat.
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[reflekt]
Elfojtasok

Ko6zéprdl inditok: szeretném egyazon értelmezdi folyamat részének
tekinteni mindazokat a kozlési és dialogikus szituaciokat, amelyek a
fesztivalon egy el6adas koriil 1étrejonnek: a félmondatos tetszés/nemtet-
szés-nyilvanitast, a hossza és csapong6 beszélgetést a Miivészetek Haza
kortil, a cigizés kdzben elhadart megjegyzést, a kisvardai.lapok-ban
megjelent kritikat, a szakmai beszélgetést, a szakmai beszélgetésrdl szo-
16 irast. Nyilvanvaloan hierarchizalodnak ezek a helyzetek, ugyanakkor
ki is egyenlitddhetnek: a kisvardai.lapok-at ugyan nem zzzak be egy
megjelent negativ kritika okan, de lehet, hogy azt feliilirja és emlékeze-
tesebb marad Nanay tanar Ur egy-egy ¢les és pontos megjegyzése.

A hazug cimi el6adashoz szervezett
szakmai beszélgetés is ezt az Gssze-
fliggd folyamatot mintdzta, amikor is a
valogat6 (Ungvari Zrinyi 11diko) és az
iilésrend (tilos a koron kiviil elhelyez-
kedni!) atalakitasaban is jeleskedd
Nénay Istvan is elutasitotta azt, hogy
az eléadason szamonkérhetdk lenné-
nek a comedia dell’arte stilusjegyei
¢és a Rabelais-féle vaskos humor, mint
ahogy az meg vagyon irva. Ungvari
szépen kidolgozott, koncepcidézus
munkanak mindsitette a produkci-
ot, jo csapatmunkat latott benne és
pontos alakitasokat. Szerinte Barabas
Olga rendezésében Goldoni csak egy
kiindulopont; az eléadas egyik 6
szervezoje a szertartdsossag és a lirai-
sag; atiranyit egy sovargd vagyakozo
vilagba, melyet a darab egyes szerepl6i (Arlecchino, Ottavio) szépen
kiegyensulyoznak. Nanay szerint Goldoni keserti komédidja itt lefoko-
zott, visszafojtott regiszterben jelenitddik meg; adodik hat — a megva-
laszolatlansagban lebegd — kérdés, hogy tud-e elég pregnans lenni? Ha
Lelio ilyen takarékra van fogva (,,ennyire pofatlanul fapofaval hazudik,
anyanyelvi szinten’) nem kellett volna-e elmozditani a tobbi szerepl6t?
Tovabba kérdés, hogy el tudja-e érni a nézot, aki, mint Gergely Zsuzsa,
tobb fajdalomérzetet is elbirna?

A lehetséges valaszokat nemcsak a 15.15 és 16.06 kozott zajlo
szakmain, hanem az azon kiviil elcsipett véleményekbdl is probaltam
begytijteni, maradjon hat anonim a szerzdjiik. Szerintiik az eléadas ép-
pen hogy tematizalni akarja azt, ahogyan miikddik: nem fokozza példaul
botrannya az agressziot, hanem megmutatja, ahogyan az elfojtodik,
lesatirozodik. Mitkodik benne egy onreflexio a szinhaz mibenlétére, a
szinhazéra, amely a néz0t is épplgy elamitja, mint ahogy a hazug Leilo
a kornyezetét. A hazug a miivész metaforajava valik, aki a maga terem-
tette vilagon mindig kiviil reked, ezért abbol elobb-utobb (buvalbélelten)
tovabb kell hogy alljon. Nem moralis értelemben hazug,
hanem a valdsagot/vilagot probalja meg iranyitasa ala
vonni, Gjrairni, ami csak addig halas, odaadd nyersanyag,
amig a vagyait szolgalja.

A véleményekbdl az a gyantink tdmad, hogy egyféle
ars poeticaval van dolgunk. Az el6adas nem harsany,
nem zsigeri; gondolkodik, keres. Talan minket is, néz6-
ket.

Proics Lilla, Selmeczi Bea

fazakasMarta
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[fokusz]

,Ez itt a véres valésag”
Csokos asszony — Csiki Jatékszin

A Csiki Jatékszin tarsulatanak szinészei nem rendelkeznek egyforma énektehet-
séggel, van, aki jobban tud énekelni, van, aki kevésbé. Ezzel 6nmagaban nincs
gond, hiszen a tarsulat profilja szerint sem zenei. Viszont az operett miifajaval
valo6 talalkozas igy azt eredményezi, hogy egyes szereplok — énektudasuknak és
nem egy dramaturgiai/rendezdi elgondolasnak megfelelden — elétérbe keriilnek,
illetve hattérbe szorulnak. Mig példaul a Piinkdsdi Katot alakito Kiss Bora
vagy a Rica-Macit jatszé Benedek Agnes jol jar, addig a Dorozsmai Pistat ala-
kito Konya Uté Bence sajnos nem, és ezzel a bohém zeneszerzd alakja eléggé
sulytalanna valik. De még igy sincs azokra figyelve, akiknek jo a hangjuk,
mivel az énekeket sem
transzponaljék a sze-
mélyes hangfekvésnek
megfelelden.

Szoéval nehéz helyzet-
tel kell megkiizdenie

a tarsulatnak, és ha
figyelembe vessziik,
hogy az el6adasbol nem
olvashato ki kiilono-
sebb rendezdi elgon-
dolés (Paraszka nem
tesz kisérletet a miifaj
elmozditasara, az akar
hagyomanyos értelem-
ben vett, hatdsos operett megrendezéséhez pedig nincs megfeleld infrastrukta-
ra), a szinészek jatékkedvébdl és csoportmunkajabol fakadd nem kis teljesit-
ménynek gondolom, hogy létrejon egy miikodo vildg. Azaz nézhetd, kovethetd
— a korrekt médon megrajzolt karakterek pedig elviszik a hatukon az eldadast;
¢s helyenként lehetdségiik van arra is, hogy egyéni iziik szerint elmélyiilje-

nek (ilyen példaul a Tarpaynal adott misor, vagy a parbajrol valo lebeszélés
kocsmajelenete). Minden karakternek van egyéni baja: Piinkdsdi Kato alakja
sziirke kartonruhajaban, de habos estélyi ruhajaban is eltér a klasszikus prima-
donna-figuratol, Rica-Maca alakja egyszerre csibészes, kislanyos és szuperndi,
Ibolya Ede bolondos figurajat jol irja le a kockas nadrag is. Kubaneknél, amikor
miikddod szinhazi helyzetben beszél sajatos magyarul, a kiejtés nem hat erdlte-
tettnek. fgy van ez Hunyadiné esetében is — ha nem csupan a jelmeziik, a kiilsé
elrajzolas jellemzi 6ket, hanem egy helyzetben miikddik, minden karakter ize
felélénkdil.

Ennek az el6adasnak az alapjan azt feltételezem, hogy Paraszka egy elkép-

zelt kozonségigénynek szeretne megfelelni a Csokos asszonnyal. Az a baj az
elképzelt kdzonségigénnyel, hogy eleve kijeldli a nézdi érzékenység hatérait.
Nem feltétleniil a miifajjal van a gond (s ha lehet, nekem az operettben nem az
operettet, hanem a zenevezérelt tapsot nehéz elviselnem, amire szivem szerint
adét vetnék ki). Epp a Tanyaszinhaz eldadasan lathattuk, hogy

a legegyszeriibb (persze mit jelent ez) nézo is mennyire halasan
befogado a rafinalt humorra, a kidolgozas 6romteli jatékaira.

i Ny i B [¥s
Benedek Agnes, Kosztandi Zsolt

asszonyt. Ezen a néz6i véleményen szerintem — és nem miifaj-
rol, hanem érzékenységrol beszélek — érdemes elgondolkodni.
aniko

Csikban az idei kozonségszavazason a Finito lekorozte a Csokos

[komment]

Miért nem jul meg az ope-
rett nyelve? Miért ugyan-
azokat a kliséket hasznaljak
a mifaj sziiletése ota?

Nem gondolom, hogy
¢lesen el kéne valasztani

a mivészszinhazakat és a
szorakoztato szinhazakat,
hiszen a szoérakoztatasban is
sziilethet gondolat, és a mi-
vészszinhaz is lehet
szoérakoztatd. Soha
nem értettem egyet az
orosz futuristakkal,
akik szerint valami
annal mivészibb,
minél nehezebben
befogadhato, ¢s bar
az operett nem része
a mindennapjaimnak,
elfogadom, sét szere-
tem a miifaj megujita-
sara tett kisérleteket.
Az dncélunak tiind
ordibalasokat, szinpadi
rohangalasokat azonban ki
nem allhatom. Mindig az jut
roluk eszembe, hogy a ren-
dezdi instrukcié annyiban
mertilt ki, hogy balrol gyere
be, jobbra menj ki, és a ket-
t6 kozott csinalj valamit.

A csikszeredai Csokos
asszony ezt a fajta operett-
jatszast testesitette meg.

A diszlet sem segitette a
szinészeket, akik a rengeteg
z0ld ajtoé kozott elvesztek,
€s meglepd modon tobbszor
az ajtok mellett tavoztak a
szinrél. Az egyetlen gon-
dolatébreszto jelenség a
hattérkép volt,
amelyrdl egy fiktiv Buda-
pest-panorama tekintett le
rank, a Duna beépitése utan
szabadon.

Selmeczi Bea
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[komment]

Hol a hatar alom és valdsag, vagy
— szinhazi nyelvre leforditva — ja-
ték és valosag kozott? Meddig sze-
rep a szerep €s honnan kezdddik a
htis-vér szagt élet?
Pirandello dramajanak megjelené-
se szinhaztorténeti esemény volt,
mert olyan kérdéseket feszeget
szovegében, amelyek szervesen
Osszefonodtak a huszadik szazad
elején megjelend szinhazi gondol-
kodas elméleti és gyakorlati prob-
léma-felvetéseivel.
Zakarias Zalan rendez6i elgon-
dolasa ugyan nem nagyon tér el
a Hat szerepl6... jatszasi hagyo-
manyaitol, de elvitathatatlan tény,
hogy konzekvensen végigvonul az
eléadason az egyenletes jatékmod.
A rendez6 koncepcidt koveti Csiki
Csaba diszleteleme, a nézGteret
hosszaban atszeld, felfele iveld
kifutopalya”, ami egyszerre ut a
szinhazigazgatod irodajaba, és az a
hely, ahonnan a pirandelloi arnyak
érkeznek.
A még Shakespeare egérfogo-jele-
netét is meghalado ,,szinhaz a szin-
hazban a szinhazban” t6bbszordsen
attételes f0 jelenet-kompozicio mar
onmagaban is sajatos hatdsmecha-
nizmussal bir. Vé-
leményem szerint
épp ezért indokolat-
lan a mostohalany
kihangositott, belsd
hangjanak, gondo-
latainak megjeleni-
tése, mert az nem
bir semmilyen in-
formativ elemmel,
igy sokkal inkabb
tiinik hatasvadasz
elemnek.
A végso jelenetben a dramai hatas
fokozasa végett sokkal inkabb
helytallo a hangositas-torzitas
hasznalata, valamint a szituacio
kovetelte markans fényhasznalat.
Az ezek 6sszefonddasabol 1étrejo-
v6 atmoszféra kétségteleniil hat-
borzongato hatast kelt.
Pillanatokig én is csak iilok,
magamban, mint a rendezo-
szinhazigazgato-dramairo roskata-
gon, az al-medence sz¢lén. Alatta
taps, az €lmény marad.

mcs

[fokusz]
A fikcié valésaga vagy a valdsag fikcioja?
Hat szerepl6 szerzot keres — Nagyvarad

Egy megszokott mindennapjait €16 szinhazban — ahol foly-

- ton javitani kell valamit, ki kell cserélni a zongorat s még a
kellék-fogas is kolcson van adva a filharmonianak — megjelenik hat arny, akik
elvesztek valahol az alkotoi gondolat, a papir és a szinpad kozott. Akiknek a
szerep a mindenkori valosaguk, de valojaban ezt sem élhetik meg. Beszorultak
a valosag és a fikcio kozé, az 6 valosaguk a fikcio. Elni akarnak. Ha csak egy
percre is, de élni. Ezzel a kéréssel keresik meg a szinhaz igazgatojat.

Az elso felvonas egy szimpatikus, kicsit tipikus szinhaz belsd vilagat raj-
zolja meg a maga esetlenségeivel, konfliktusaival, sokféleségével. A nem tul
beszamithato kellékes, a diszletmunkasok, a rendez6 arnyékaban szaladgalod
titkar, az igazgatd kegyeit — és szerepét — leso ligyeld mind tipologizalas altal
differencialt szereplok. A beképzelt, a kis aranyos, a til lelkes, a szerény, a
nyomulés szinész ugyanugy. Szép gondolat, erds gesztus, hogy a Rendezo
fentrdl vonul be a jatéktérre, és mindenki haptakba vagja magat. Késobb
azonban nem jatszanak ala ennek a sejtetett viszonyrendszernek: pongyolan
valaszolnak neki, néha figyelembe sem veszik. Pedig itt elindulni latszik egy
igenis érvényes értelmezés felé az eldadas.

Ugyancsak fentrdl érkezik a tulvilagi mintara faragott hat Szerepld, nagyon
latvanyosan, ,,feelingesen”. Ami igazan atjon az eléadasbol, az az 6 vilaguk.
Az egymast fedo karakterekkel felsejlo torténetfoszlanyok szerepldi, bar fel-
idézik, mégsem jatszanak ra az Addams-family lassan kozhelyszerli mintajara,
sokkal egyedibbek, dramaibbak, ahogyan 6k maguk is igérik. Kardos M. R6-
bert végig hatarozott, karakteres, Mezei Gabriella jatéka (itds, néha ndiesen ra-
finalt, Dimény Levente misztikus, temperamentumos, a végén robbano figura.
Kicsit docog az elsd felvonas, nem elég tempos. Tulnytzott is talan: nem csak
a Rendezd, de a nézd is tobbszor konstatalhatja, hogy mar nem ért semmit a
Szerepldk viszonyait fejtegetd ara-
datbol. Szépen kiilonvalik viszont a
Szerepldk szerepjatszasa (azaz az 6
igazi valdsaguk) a szinpadi jeleniik-
t6l, amikor a rendezdt gydzkddik
a realitasuk dramaisagarol. Egész
kétségbeejtd a két valosag kozti
atjarhatosag és barmelyik azonnali
tagadhatdsaga, igazsagértékének
megkérddjelezhetdsége.

A masodik felvonas tovabb bont-
ja a Szereplok vilagat, a szinhazét
kevésbé. Kicsit egyenetleniil ugyan, de miikodo ritmust hordoznak a Szerep-
16k dramai és a szinhaz vilaganak komikus jelenetei. Erdekes gondolatokhoz
adnak talajt a proba-jelenetek. Hiszen hol a Rendezd, hol a Szerepldk, hol
meg a szinészek uraljak a terepet, néhol a diszlet is onkényesen bejatszik, a
sugorol nem is beszélve. Humoros variaciok. Ki is az igazi alkotd? Iranyithatod
az alkotas folyamata? A valosag alkot? Az alkotdi folyamat sziil valdsagot? Ez
tobbszorosen keretez és 0sszefonddik az eléadas gondolatvilagaban: a fikcid a
Szerepldk valosaga, a szinészek szamara a Szerepl6k valdsaga ugyanugy fik-
ci0, mint az 6 realitdsuk a néz6 szamara.

A zaroképben a hat arny dramaja valamilyen modon lecsapodik a rendezdre
— mint alkotora — s rajta keresztiil a szinhazra is. Hogy ez konkrétan milyen
valaszokat hordozhat, homalyos. De a Rendez6 — végre — leiil gondolkodni...
demKata

Dimény Levente
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[reflekt]
A valogato nyilatkozik

— Milyennek latta ebben az évadban az erdélyi mezonyt?

— A mezbny sz6 valamiféle egységes teriilet képzetét juttatja eszlinkbe,
pedig ilyesmirdl szé sincs. Abbol kell kiindulni, hogy kiilonféle hagyo-
manyu szinhazak eldadasai vannak miisoron Erdélyben, ezek egy része
egészen fiatal tarsulat
(pl. a Csiki Jatékszin,
az udvarhelyi Tomcsa
Sandor Szinhaz, vagy a
kézdivasarhelyi Varosi
Szinhaz, amely még
tarsulatnak is nehezen
mondhat6), mas résziik
utjat, szinhazi nyelvét
keresd régi szinhdz, a
terjedelmesebb mult
minden terhével egyiitt.
Uj szineket hoznak a
tarsulatnal dolgozo6 romén alkotok (a vasarhelyi tarsulatnal dolgoz6 Sorin
Militaru, Cristian Popescu, Liviu Matei, a csikszeredai tarsulathoz visszaja-
r6 Victor loan Frunzd), valamint a fiatal rendez6k (Zakarias Zaladn, Harsanyi
Zsolt, Koltai M. Gabor).

— Mik voltak a vailogatds fobb szempontjai?

— Olyan el6adasokat igyekeztem bevalogatni, amelyek valamilyen uj
rendezoi stilustorekveést, erds (at)értelmezést valdsitottak meg, (1j drama-
turgia mentén (még akkor is, ha az ijdonsag ereje csak az illetd tarsulat
szamara az). Ezért volt olyan eset, amikor nem a klasszikusabb, egyenlete-
sebb eldadast valasztottam, hanem a provokativabb nyelvezetit, a hibaival
egylitt. Ezenkiviil az is szempont volt, hogy olyan eléadasok keriiljenek a
valogatasba, amelyeknek nyelve jo lehetoséget biztosit a tarsulat szamara,
¢s amelyek novekedni engedik a szinészt — az is szempont volt tehat, hogy
az eléadas megmutassa a tarsulat erejét, a szinészi potencialt.

— Miért valasztotta a varadiaktol a Hat szereplo...-t?

— A nagyvaradi Szigligeti Tarsulat korabbi, konnyli miifajok hagyo-
manyaban alakult jatéktradiciojadhoz képest a Hat szerepld szerzot keres
ugyancsak komoly prébalkozas. Azonban nemcsak ebben a korabbiakhoz
vald viszonyitasban értékes, hanem olyan Pirandello-el6adasként is, amely
megprobal egy egyéni, a ma szinhdza szaimara hasznosithato olvasatot
nyujtani. Erdekes egyébként, hogy a hat szereplé (pontosabban négy, plusz
a két gyerek) hiteles megszolalasai mellett a proba kozepén leledzo tarsulat
muvészi kérdésfelvetései éppen a tarsulat mostani dilemmait, atkeresését
problematizaljak. A darab a szinhaz és illizid viszonyarol szol, Zakarias
Zalan eldadasa azonban talan még hangsulyosabban tematizalja a szinhazi
hitelesség kérdését, €s ahogyan szinészi auraval vonja be a kiviilrél, a ko-
zOnség feldl, a fliggdonyok mogiil érkezd szerepldk alakjat, megsokszorozza
a szinhazrol valo eléadasbeli gondolkodas kereteit. Szép és nem konvenci-
onalis a zarokép (bar a korabbiakban elinditott gondolatmenetet, a transz-
cendens korébe utalt szereplok problémajat korantsem meriti ki), amelyben
arendez0 ¢és a halott gyerek egyediil marad a fiktiv medence kévajan, és
egymassal 1étiik a szinhazi 1étezés atgondolasara késztet.

Ungvari Zrinyi Ildiko

Mezei Gabriella, Kardos Rdébert, Toth Tiinde

[komment]

L. Pirandello Hat szerepl6 szerzot
keres c. eldadasa egy fontos mo-
mentum a tarsulat életében, ebben
a munkaban sikertilt kozelebb
Iépniink 6nmagunk értékeinek
feltérképezéséhez. Aztan a Leonce
¢és Léna (r. Cari-Baczo Tiinde)
bizonyitotta, hogy milyen
rejtézkodo er6k mozognak
még benniink, illetve hogy
mennyire tudunk csapatként
egyiitt I¢élegezni egy feladat-
tal, Sergi Belbel Mobilja (r.
Alexandru Colpacci) egy
aprolékos mithelymunka
eredményeit mutatja, és vé-
giil a Kozellenség (r. Tasnadi
Csaba) az az el6adas, ahol az
elébbi kettobol tanultakat ka-
matoztatni tudtuk egy szép,
megrazo torténetben.

Sikeriil egy olyan k6zonség-
réteget megszolitanunk, amely a
szinhazat ért6 és egyben értékeld
milidnek tekinthetd, Ggymint
nagydiak, egyetemista, fiatal értel-
miségi. Reméljiik, hogy a felujitott
szinhazépiilet szi megnyitasaval
visszavandorolnak azok a nézok is,
akik nem latogattak eldadasainkat
az utobbi idében.

Az idei évadban a fenntartonk (a
Bihar Megyei Tanacs) bebizonyi-
totta, hogy érdekelt abban, hogy
érvényes mukodeési feltételekkel
alkothasson a szinhaz. 55 év utan
a nagyvaradi magyar szinjatszas
szétvalt a roman tarsulattol, 1étre-
jott a Nagyvaradi Magyar Szin-
haz, harom tarsulattal (szinhazi,
néptanc és babtagozat), amelynek
minden lehetésége megvan arra,
hogy jeles képviseldje lehessen a
hatarontili magyar szinjatszasnak
¢és nemcsak... ki tudja...

Szabo K. Istvan rendez0 a tarsu-
lat 0j miivészeti vezetdje, a jovo
évadot mar 6 tervezte meg. A
kovetkezo eloadasokra szamitunk
— David Greig: Eurdpa (r.: Szabd
K. Istvan), Szigligeti Ede: Liliomfi
(r.: Keresztes Attila), Magnas
Miska (r.: Tasnadi Csaba), Howard
Barker: Jelenetek egy kivégzésbol
(r.: Theodor Cristian Popescu),
Szophoklész: Oedipusz (r.: Szabd
K. Istvan).

Dimény Levente
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[fiatal.nyugtalan]

- Varoéteremben a mesterisek
[kOnyv.bemut]

Ma egy ordtol a konyvbemutaton a
kovetkezo kiadvanyokrol lesz sz70:
Medgyessy Eva: Mindhalalig szi-
nész. Péterfty Gyula (1935—1980)
Prospero kényvek. Komp-Press,
Kolozsvar, 2010.

Egy nyughatatlan ember. A Banffy
Miklés, Ben Myll, Kisban Miklos
vandorkiallitas katalogusa, OSZMI,
Bp., 2011.

George Banu: Peter Brook és az
egyszerli formak szinhaza. Esszé.
Koinoénia, Kolozsvar, 2010.

Matei Visniec: II1. Richard betilt-

va. Dramak. (Ford. Patké Eva)
Koinoénia, Kolozsvar, 2010.

Kovacs Gyodrgy 100. Szerk. Gasparik
Attila. A Marosvasarhelyi Szinhaz-
miuvészeti Egyetem Kiadoja, 2010.
A Szentgyorgyi Istvan Szinmiivésze-
ti Intézet torténetei I. Magyar nyelvil
fels6foku szinészképzés Marosvasar-
helyen 1954-62. UartPress, 2011.

Ezeket a kiadvanyokat is meg lehet
majd vasadrolni kedden, az eloadad-
sok kozott az elécsarnokban:

a) a kolozsvari Koindnia kiado
konyvei: David Zinder: Test — hang
— képzelet, Myriam Bloedé: Nagy
Jozsef siremlékei, Georges Banu:_
Szinhazunk, a Cseresznyéskert, Stop
the tempo. Fiatal roman drama-
irok, Lang Zsolt: Jaték a kriptaban,
Georges Banu: A feliigyelt szinpad,

A 2009-ben Kolozsvaron végzett szinis évfolyam néhany tagja, Imecs
Levente, Csepei Zsolt és Visky Andrej az alapképzés befejezése utan
megalapitotta a Vardterem Projekt szinhazi tarsulatot, melyet a mesteri
tanulmanyaikkal parhuzamosan miikodtetnek. Vetési Nandor — volt évfo-
lyamtarsuk — r6gton az alapitas utdn, mig Molnar Margit egy év mulva,

a sepsiszentgyorgyi M-Studiotol visszatérve csatlakozott a csapathoz.
Azo6ta tobb adminisztracios és technikai munkatars is hozzajuk szegddott.
A tagok itt-ott dolgozgatnak, legtobben a kolozsvari Puck babszinhdzndl...
De els6dleges fontossaga szamukra a Vardteremnek van.

A tarsulat eddig harom eldadést hozott 1étre. Az Ismered a Tejutat?
cimit a tavalyi kisvardai fesztivalon lathatta a kzonség, ezt a szinészek
maguk rendezték. Az eldadas két feltamadt emberrdl szol, akik kap-
nak még egy esélyt, hogy ujrajatsszak az életiiket. Az 6 torténetiikkel
parhuzamosan fut egy masik szal, ahol a két hullamosé igyekszik kitdrni
a hétkoznapok sziirkeségébol. Az eldadas szuggesztiven vilagit ra a
beilleszked-
ni képtelen,
helytiket
nem talalé
emberek
probléma-
jara.

Masodik
bemutatdjuk
a Sorsjaték
(Faites vos
jeux!) évfo-
lyamvezetd
tanaruk,
Hathazi
Andras rendezésében. Az eldadas Robert Cohen amerikai szinhazi szak-
ember ugynevezett tartalom nélkiili parbeszédein alapulé improvizacios
jaték, melynek a kdzonség aktiv részese, dontden befolyasolja a szinpadi
torténéseket, igy igazan izgalmas élményben lehet része.

Legutobbi bemutatojuk egy gyermekeldadas volt, Lazar Ervin Szo-
kevény szeplék cimii meséje alapjan. Az eldadas érdekessége, hogy a

Sorsjaték

Visky Andras: Tirami s, Kovacs
I1dik6 babrendezd, Upor Laszlo:
Majdnem véletlen. Tom Stoppard
fokozatos megkozelitése, Silviu
Purcarete album, Helmut Stiirmer
album, Tompa Gabor szinhazi vilaga
album

b) a Marosvasarhelyi Miivé-

szeti Egyetem Kiadojanak
konyvei: Cristian Pepino: Az
animacios szinhaz technikaja,
Ungyvari Zrinyi [1diko: Bevezetés a
szinhazantropoldgiaba, lon Cojar:

Szinmiivészeti poétika, Balasi And-
ras: Don Juan iméja, Symbolon —

szinhaztudomanyi periodika

darab huszonegy szerepldjét mindossze ketten jatsszak, egy 1x1x2 méte-
res forgd dobozban.

A Varoterem Projekt kovetkezo eldadasa oktober végére varhatd. A
szinészek nemcsak tervezik, de irjak is és rendezik. Téma4ja a kolozsvari
egyetemista ¢élet, a didk-1ét és a biirokracia mindennapos harca, a varos.
Mindez sajatos megvilagitasban, sok humorral és €16 zenével. Egyeldre
ennyi biztos. Részleteket iskolakezdéskor.

De, hogy addig se unatkozzanak, kitalaltak még valamit a varoterme-
sek: augusztus 19-én Kolozsvaron megkisérlik lejatszani a Sorsjaték
tizenkét 6ras, szabadtéri valtozatat, melyben bevallasuk szerint ,,a bukas
lehetdsége hatvanyozottan benne van”. Mar csak ezért is érdemes figye-
lemmel kovetni a kisérletet.

A idei fesztivalon anyagi okok miatt sajnos nem tudnak jelen lenni,
viszont ha tilélik a maratoni kisérletet és a nyari kanikulat, akkor jovére
biztosan itt lesznek.

Cs. Zs.
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[reflekt]
Hatarvonalak

Mi, kritikusok (tigy altaldban) meg lettiink szolitva. Tegnap, a Finito
szakmai vitdjanak vége felé Schlanger Andras, szinész-rendez0 bara-
tom 6romét fejezte ki amiatt, hogy Csikszeredaban a k6zonség nem a
Csokos asszonyt, tehat egy operettet, hanem Tasnadi Istvan mai témaja
verses darabjat tartotta az évad legjobbjanak. Ezzel azt a véleményét
latta igazolodni, hogy nem miifajok, nem a miivész- és a szérakoztatd
szinhaz kozott hizodnak hatarok, hanem a jo €s a rossz szinhaz kozott.
Véleménye szerint a hamis szembedllitas egyik, ha nem legfobb okozoi
a kritikusok, akik fensobbségesen, s sznobisztikusan elhatarolodnak a
szorakoztatd miifajoktol.

A korterem nyilvanossaga el6tt jeleztem: ez tigyben mélyen magamba
nézek €s dnvizsgalatot tartok. Jelentem, megtortént, s az eredmény: ram
ez a megallapitds nem vonatkozik, én ugyanis szeretem a zenés szinha-
zat, a bulvart, az intellektualis kihivast jelentd alternativot, a gyerek- és
babszinhazat, meg minden féle egyebet is. Persze, mindegyiket akkor,
ha jol van megcsinalva. Tehat egyetértek Schlangerrel.

Am az eset mégsem ilyen egyszerii. Este ugyanis lattuk a Csokos
asszonyt, tehat akar a csikszeredai nézok, magunk is szavazhattunk —
legalabbis képletesen. Bevallom, én szintén a Finitora voksolnék. Miért
dontenék igy? Masként: vajon hol vannak a tényleges hatarvonalak?

Maradjunk a zenés miifajnal, s ha mar a példank operett, hat annal.
Becsapos miifaj ez, hiszen van néhany olyan hataseleme, amely min-
den esetben tuti siker. Az ismert zene, a kiszamithato torténet, a nem
tal bonyolult karakterek, a poénok akkor is hatnak, ha csak félig vagy
annyira sem gondosan van a darab szinpadra allitva. A kdzonség nagy
része azt is megbocsatja, ha a szinészek kevésbé jol tudnak énekelni
vagy tancolni, ha a rendezés a minimalis szakszertiségre sem torekszik,
ha az estélyen nincs uri k6zonség, ha pompa helyett csupan jelzett disz-
letre futja, mert a nézo élvezni akarja a muzsikat, a szinészekkel egytitt
akarja dudolni a slagereket, és varja a happy endet — egy rovid ideig
felhétlentil boldog szeretne lenni.

De ugyanilyen boldog akkor is, ha szakmailag maximalisan igényes
produkcidt lathat, sét, akkor is, ha a vart élményen til valami csavar,
valami plusz is jarul az eldadashoz. Ha kidertil, a rendezd és a szinhaz
nem csupan kipipalja a szorakoztatd igény teljesitését, hanem valamit
gondol is arrol, hogy mi az, amit e miifaj ma egy adott kozonségnek
jelent, s hogyan lehet korszeriien, azaz érvényesen kdzvetiteni valamit,
egy gondolatot, egy életérzést egy zenés miiben. Mint ahogy ezt tette —
mint lathattuk — a Vajdasagi Tanyaszinhaz.

Paradoxonnak hat, hogy nehezebb a zenés, a szorakoztaté miiveket
szinpadra vinni, mint a sulyos tragédiakat, de az el6bbinél olyan kotott
formak vannak, amelyek egyrészt nagyon kdnnyen valnak iires klisék-
ké, masrészt jitdsuk sok-sok fantdziat, leleményt €s invenciot kivan.
Egy klasszikus drama nagyobb teret ad az 6nmegvaldsitasnak, a szoveg
atértékelésének, az aktualizalasnak, azaz a mtivészi fogalmazasnak,
vagy gyakrabban a miivészkedésnek.

" | A latszattal ellentétben tehat a zenés mi korszer(i
) ﬂ | szinpadra allitdsa az igazi kihivas. Kevesen bir-
koéznak meg vele. S a kritikus — jelen esetben én —
nekik drukkol.

Nénay Istvan

[lanc.kérd]

Hajdi Géza (Nagyvaradi Magyar Szinhaz)
— Nyaké Béla (fesztivaligazgato):

Tudok réla, hogy huszadszorra veszek részt
a fesztivalon, és ez mar hozzatartozik az éle-
temhez. Minél tavolabb kertiliink a kezdeti
iddszaktdl, anndl jobban megszépiil a mult.
Abban a szerencsében volt részem, hogy
mindegyik fesztivalon itt lehettem. Az a leg-
csodalatosabb az egészben, hogy rengeteg
baratra tettem igy szert, és rengeteg eléadast
lattam. Mostanra ralatasom lett az egész
hatarontuli magyar szinjatszasra Felvidéktol
Délvidékig. Nagyon élvezem az el6adasokat
¢s a kiértékeldket, ahol néha stirti hajtépések
folynak, de persze a varost és a strandot is,
amit lehetetlen kihagyni. Széval minden
évben izgatottan varom, hogy eljohessek
erre a 8-10 napra.

A kovetkez6 évadban egyelore két szere-
pemrdl tudok, a Liliomfi Szirmai professzo-
rat és a Magnas Miska 1d6s bardjat fogom
alakitani. Még nem tudom, hogy az évad
masodik felében mit fogok jatszani, de alta-
laban minden darabban benne vagyok. Vé-
giil is mar 41 év van a hatam mogott, és ha
még egyszer kezdhetném, Gjra csak szinész
lennék.

Hajdu Géza (Nagyvaradi Magyar Szinhaz)
— Pélos Arpad (Kassai Thlia Szinhdz):
Emlékszel az elso kisvardai években a tepsi-
ben siilt szabolcsi kiilonlegességekre?

Pélos Arpéd (Kassai Thalia Szinhaz) —
Hajdi Géza (Nagyvaradi Magyar Szinhdz):
Mar az els6 Kisvardai Fesztivalon ott vol-
tam, amikor még csak harom szinhaz szere-
pelt, és azdta egyetlen évet sem hagytam ki.
Nagyon sajnalom, hogy idén az el6adasunk
odautazasa az utolso percben meghiusult, €s
nem talalkozhatok személyesen Géza bara-
tommal. Persze, hogy emlékszem a tepsis
kiilonlegességre, bar mar j6 husz éve ettiik. ..
Igazabol akkor szerettem meg a kaprot.

(a szerk. megjegyzése: A kapros langos a
kisvardai kenyérgyar specialitasa volt, ezt
szolgaltak fel régen egy-egy premier utan. A
kenyértésztat kinyujtottak, kolbasz- és sza-
lonnadarabokkal diszitették, majd tepsiben
megsiitottek. A végén kaprot és reszelt sajtot
szortak a tetejére.)

Pélos Arpad (Kassai Thalia Szinhaz) —
Paraszka Miklés (Csiki Jatékszin):

Mit rendezel jovo évben? Egy kassai szinész
gondol rad a tavolbol, és szivesen megnézné
valamelyik darabodat vagy jatszana benne.

S. B.
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A kritikus is a szinhaz oldalan all, mint
mindenki, aki csinalja. A kritikus is szereti,
nézzen barmilyen fadul vagy butan. A kritika-
iras ugyanakkor okossagos és érzékenységes
versengeés, €s a jo kritikus észreveszi a toké-
letlenséget az eldadasban, aztan jol megirja,
kontextusba helyezve, amihez minél nagyobb
mezordl legelte 6ssze a tudasat. Ugyanakkor
vannak liblingjei, akik még gyengébben is
tudnak tetszeni — draga kollégaim, az tegye

a szivére az els6 kovet, akinek nincs ilyen,
persze toreksziink ellene: ez a mi mindennapi
alkotasunk: 4j szemmel nézni. Es amig egy
elbadas at tudja alakitani az estét, az éjszakat,
a masnapot (masnaposnak lenni egy eléadas-
tol, és korhely-olvasni, vagy kedvtelésbol 0j-
ranézni, ugye), addig a munkank élmény. Az
pedig barmelyik este megtorténhet, hogy
elragadja a kritikust az eléadas, és csak viszi,
csak viszi, csak viszi, és a tokéletlenségeket
észre sem veszi.

Proics Lilla kritikus

[mai.program]

13.00 Konyvbemutaté (az OSZMI, a
Koinonia €és a marosvasarhelyi
egyetem kozos rendezvénye)
Miuvészetek Haza, Podiumterem
Szakmai beszélgetés
Miivészetek Haza, Podiumterem
16.30 Portugal

Székelyudvarhelyi Tomcesa Sandor

Szinhaz

Muvészetek Haza, Szinhazterem
21.00 Guppi

Marosvasarhelyi Miivészeti

Egyetem Stidi6 Szinhaz

Mivészetek Haza, Kamaraterem

14.00
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[witz]
Hat szinész part keres

1. Szinész
Rossz anyagi helyzetben vagyok. Ot gyerekem van harom nétél, de
kortalan vagyok. Nem hiszek Istenben, csak Grotowskiban, ezért
vagyok szegény. A lirai szinhdz hidegen hagy. Szeretek inni, sportolni
és inni. Keresem azt a n6t, aki lesiillyed hozzam az alkoholizmusba,
és folemel. Altalaban az idSs sugondék vonzanak. Lesiillyedt prima-
donndk kiméljenek.
Jelige: ,,Sugjal és ritualé”
2. Szinészné
33 éves tulhajszolt komika vagyok, de testem akar egy 20 évesé. Sze-
retem a romantikat, de ne hozzatok viragot. Alomszerepeim kozott ott
van Jilia és Romeé. Ugy érzem, megértem a szerepre. Nem szeretem
a kiértékelést és kritikat sem olvasok. En csak a rendez6ben bizom.
Keresek egy avantgard alkatu, Oriiltségében kiegyensulyozott, nés
szinhazigazgato-rendezd-koreografust.
Jelige: ,,Rendezz meg”
3. Szinész
Jol szitualt (500.000 ft/ho), fiatal bonvivan vagyok. A Nemzeti
Szinhaznal dolgozom. Alakom pompas, szellemem frissen facsart.
Kedvenc konyvem Peter Brookt6l Az iires tér, amely engem megérint,
lazba hoz és alakot 6lt. Keresek egy id6s, fogatlan, apolatlan gurunét,
akivel Gjrateremtem a Lényeget.
Jelige: ,,.Durr bele GURU”
4. Szinészné
En nem akarok senkit, egyediil akarok lenni. Nem keresem senki
tarsasagat. Amugy nagyon jol nézek ki, mégsem élek szerényen, tigy-
hogy mindenki megkivanhat, de nekem nem kell senki. Ezt a hirdetést
nem akartam feltenni, de édesapam kényszeritett. Kiilonben is f6sze-
repeket jatszom, és nincs sziikségem baratokra. Azért nem akarok
gyerekeket, mert az 6sszes kollégandmnek van mar, s kiilonben is...
Ha valaki mégis keresne, hasonlitson Lancelotra vagy legyen O.
Jelige: ,,Putyi”
5. Szinész
Kozepes termetil, hajlékony fiu vagyok. Mindenem a mozgasmiivé-
szet. Szeretek egészségesen élni, két éve vegetarianus lettem. Von-
zo6dom a keleti kulturahoz, legfoképpen a buddhizmushoz. Szeretem
az erds embereket, akiknek egyéniségiik van, és tudjak, mit akarnak.
Olyan személyt keresek, aki partnerem mindezekben €s nem itéli el a
szabadsagom. Kissé maganyos vagyok, de nem vagyok egyediil.
Jelige: ,,Meleg vagyok.”
(De tényleg, marmint komolyan, vagyis homoszexualis.)
6. Szinész
Nem vagyok tokeletes, de jo tulalydonsagaim is van. Nem besszélek
magyrul jol mert ukran iskolaba jartam Maramuresben. Vannak két
testverem es a német sinhaznal dolgozom. Szeretem a szinhazat
latnicsinalni. Ha teccem akkor gyere. A nyelv nem szamit, majd
ejatszuk az életet. Szeretem a szoke magyar lanyokkat, me széppek.
Jelige: ,,Ajjunk osze, min 2 kicsi Lego”
kolozsi&farag6 co.
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